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Wstep

W ubiegltym roku ukazatl sie pierwszy tom serii TRANSCARPATHICA.
Prace Eurolnstytutu Polsko-Czesko-Stowackiego, ktérego tematyka ognisko-
wala si¢ wokot problematyki polsko-czeskich relacji. Nawigzujac do tematyki
pierwszego tomu, zdecydowali$my si¢ poswieci¢ tom drugi analogicznej pro-
blematyce, tym razem jednak koncentrujgc si¢ na relacjach polsko-stowac-
kich. Publikacja jest efektem — tak jak poprzednia — wspotpracy miedzy Ko-
misjg ds. Stosunkéw Polsko-Czeskich i Polsko-Stowackich Polskiej Akademii
Nauk przy Oddziale w Katowicach oraz Stowarzyszeniem Rozwoju i Wsp6l-
pracy Regionalne;j ,,0lza”.

Tom zostal podzielony na dwie cz¢sci. W pierwszej znalazly sie artykuly
napisane przez Marcina Debickiego (Uniwersytet Wroclawski), Eve Krekovi-
¢ova (Stowacka Akademia Nauk, Bratystawa), Ondreja Stefanaka (Katolicki
Uniwersytet w Ruzomberku) oraz Edyte Korepte (Uniwersytet Slgski). W ar-
tykulach tych wzajemne polsko-stowackie relacje przedstawione zostaly z so-
cjologicznej, etnograficznej oraz literaturoznawczej perspektywy. Zamieszczo-
ny w drugiej czgsci tomu artykut autorstwa Zygmunta Klodnickiego, cho¢ nie
jest po$wiecony bezposrednio tematyce polsko-stowackich relacji, to bedac
studium etnograficznym polskiego Podkarpacia, wskazuje nie tylko na plasz-
czyzne istniejacych tutaj stereotypow i autostereotypdw, ale réwniez na dyfu-
zje kulturows, a jednocze$nie uzmystawia wspolne polskie i stowackie korze-
nie, wyrastajace ze stowianskiego dziedzictwa.

By¢ moze warto wlasnie zaproponowa¢ taki klucz interpretacyjny dru-
giego tomu: pomimo réznic kulturowych, historycznych, politycznych uwa-
runkowan, pomimo wzajemnych uprzedzen i stereotypizacji istnieje pew-
na wspolnota doswiadczenia, budowana, ot, cho¢by na fundamencie nie tak
znéw odleglej c.k. monarchii, wspdlnota, ktéra trwa w braudelowskim czasie

»dlugiego trwania”.
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Marcin Debicki
Instytut Socjologii
Uniwersytet Wroctawski

Stosunek Polakéw wobec Stowakéow
a inne aspekty wspodlnego sasiedztwa

Przypadajaca na 2013 rok 20. rocznica rozpadu Czechostowacji w sposéb
naturalny sklania do refleksji nad polskim widzeniem przedzielonego karpacki-
mi grzbietami poludniowego sasiedztwa Rzeczpospolitej. W ciagu tych dwoch
dekad dla ogolnopolskiej swiadomosci pewnym wyzwaniem mogto by¢ juz
samo wyodrebnienie stowackich sasiadéw z kontekstu czeskiego. ,,Rozciaga-
nie na tereny stowackie nazwy »Czechy« takze wérdd polskiej inteligencji nie
nalezalo do rzadkosci” - stwierdzit Piotr Godlewski w odniesieniu do czaséw
sprzed rozpadu Czechoslowacji, ale takze pédzniejszych', chociaz trudno wy-
Kluczy¢, ze nawet wspolczesnie ten czy ow przedstawiciel (nie tylko) starsze-
go pokolenia wcigz jeszcze odnosi do sasiadow zza Tatr nazwe panstwa, ktd-
rego juz nie ma. Dorastajg generacje, ktére w sposob nieskrepowany moga
korzysta¢ z braku ograniczen zar6wno w podrézowaniu, jak i docieraniu do
fachowej literatury. Mowa o jednostkach, dla ktérych obco brzmi stynna fraza
o ,czeskich Tatrach’, czego jednakze jedna z przyczyn moze by¢ to, ze ludzie ci
za granica bywaja — by sie tak wyrazi¢ - ,,nie tylko tam”

Nietatwo jest jednoznacznie okresli¢ poziom $wiadomosci ogétu Polakow
w kwestii odrebnosci Stowakéw wzgledem Czechéw. Co za tym idzie, trudno
jest wskaza¢, w jakim stopniu nadwislanski oglad Stowakéw determinowany
jest przez ich niegdysiejsze polityczne wspodlistnienie z Czechami, w jakim za$
stanowig oni w polskiej $wiadomosci byt samoistny. Co ciekawe jednak, nie-
zaleznie od odpowiedzi na tak stawiane pytania, z raportu Centrum Badania
Opinii Spotecznej (CBOS) wynika, ze sasiedzi zza Tatr naleza do $cistego gro-
na narodéw przez Polakéw najbardziej lubianych.

! P. GoDLEWSKI, Polskie widzenie Stowakéw, ,Dzieje Najnowsze” 1995, nr 2, s. 152-153.
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Ramy rozwazan

Sednem niniejszego wywodu jest zestawienie stosunku, jaki Polacy dekla-
ruja w odniesieniu do Stowakoéw, z niektérymi innymi aspektami wspolistnie-
nia panstw i spoleczenstw po obu stronach Tatr. W zwigzku z tym na wstepie
nalezy odnies¢ si¢ do kwestii zwigzanej z kategorig narodu oraz do zagadnien
pojeciowych wyznaczajacych kierunek podjetej refleksji.

Teoretyczne ramy rozwazan wyznacza decyzja CBOS-u - ktérego komu-
nikaty stanowia punkt wyjscia podjetych w artykule analiz - aby od dwudzie-
stu lat mierzy¢ uczucia, jakie Polacy zywig wobec innych narodéw. Osrodek
rokrocznie realizuje 6w zamiar. U podstaw tych badan lezy zalozenie, ze po-
szczegdlne nacje stanowig wazny i wyodrebniany przez respondentéw element
makrospolecznego otoczenia, w ktdrym zyja i ktére sktania ich do zajmowania
okreslonych postaw. Chociaz wigc zasadne jest twierdzenie, Ze narzedzie, jakim
postuguje sie CBOS, nie stuzy uzyskaniu odpowiedzi na pytanie, czy kontekst
narodowy rzeczywiscie ma wspoélczesnie dla Polakéw znaczenie, lecz jedynie
dostarcza ocen sformulowanych pod adresem tych ,,innych” w odpowiedzi
na pytanie opierajace si¢ na domniemaniu takowego znaczenia, to jednak -
nie wdajac sie w dociekania dotyczace rangi narodu jako rodzaju wspélnoty -
mozna ograniczy¢ sie do deklaracji, iz rdwniez autorowi artykulu bliskie jest
tego typu zalozenie. Celem skrdtowej eksplikacji niniejszego stanowiska warto
przywola¢ opinie Anthonyego D. Smitha, ktéry nie godzi si¢ z tezg, Ze postmo-
dernizm i kultura globalna zdolaly wyprze¢ nacjonalizm? Myfl ta, co wiecej,
wydaje si¢ mie¢ szczeg6lne zastosowanie do regionu srodkowoeuropejskiego.

Jesli chodzi o pojeciowa warstwe artykulu, trzeba zaznaczy¢, ze ,,sasiedztwo”
nalezy do kategorii empirycznych o szczegélnie bogatym zbiorze definicyjnym,
co wynika z faktu, iz taczy ona w sobie wszystko to, co wystepuje pomiedzy
dwoma organizmami politycznymi. Jak w przypadku ludzi, ktérym przyszto
zy¢ w niewielkim od siebie oddaleniu, tak réwniez we wspodlistnieniu dwdch
narodéw oddzielonych granica pafistwowa mozna wyr6znié szereg (prawdo-

podobnie otwarty) mysli i stéw, wyobrazen i mitéw, gestéw i deklaracji, czynow

* A.D. SmITH, Nacjonalizm. Teoria, ideologia, historia, Warszawa 2007, s. 172-176.
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i zaniechan, ktérych adresatami sg sgsiedzi. Suma wartoséci owych zmiennych
sklada sie na charakter danego sasiedztwa, w tym na rodzaj i temperature emo-
¢ji - poddawanych pomiarowi - formulowanych wzgledem drugiego narodu.

Nie jest przy tym jasny kierunek zaleznoéci przyczynowo-skutkowej, jaki za-
chodzi pomiedzy ogélnie rozumianym charakterem danego sasiedztwa a owym
typem uczu¢ zywionych wzgledem siebie przez mieszkancéw obu panstw. Fakt,
iz w pewnych okolicznosciach sympatia stanowi zmienng niezalezng wobec
relacji pomiedzy sasiadami, w innych za$ jest na odwrét, oznacza bowiem, ze
oba zjawiska sg wspotzaleznymi wobec siebie wymiarami tego samego pojecia
- sasiedztwa wlasnie, wylaniajacymi sie w toku jego konceptualizacji’.

Optymalnym rozwigzaniem wydaje si¢ zatem okreslenie kierunku anali-
zy w odniesieniu do konkretnego przypadku. Punktem wyjscia jest tu pewien
fakt empiryczny - zdiagnozowany przez CBOS wzglednie trwaty i wysoki po-
ziom sympatii Polakéw wobec Stowakéw, do ktorego postanowiono odnie§é
wybrane aspekty wspdlnego sasiedztwa.

Moéwiac o sympatii jako kategorii analitycznej, warto wspomnie(, ze przy-
padki takie, jak relacje polsko-stowackie, ktére — przynajmniej w perspektywie
nadwislanskiej — charakteryzuja sie pozytywnymi odniesieniami, stanowig pe-
wien problem eksplanacyjny. W literaturze przedmiotu duzo cz¢$ciej bowiem
mozna sie spotkac z refleksjg na temat ksenofobii czy tez negatywnego nasta-
wienia pomiedzy przedstawicielami dwdch narodéw, niz w odniesieniu do
ksenofilii, co zreszta mozna kojarzy¢ z okreslonymi mechanizmami reguluja-
cymi zycie miedzygrupowe®. Taki stan rzeczy Barbara Wilska-Duszynska thu-
maczyla swego czasu wigksza spoleczng no$noscig postaw negatywnych oraz
ich skrajnoécig, ktéra miataby by¢ bardziej frapujaca dla badaczy®. Jakkolwiek
motywowane, okoliczno$ci te nie pozostajg w prezentowanym artykule bez
wplywu na glebie podjetej analizy.

* Por. M. DEBICKI, J. MAKARO, Sympatia jako wymiar sgsiedztwa polsko-czeskiego. Wprowadzenie, [w:]
Sgsiedztwa III RP - Czechy. Zagadnienia spoteczne, red. M. DEBICKI, ]. MAKARO, Wroclaw 2013, s. 8.

* Ibidem.

® B. WILsSKA-DUSZYNSKA, Rozwazania o naturze stereotypow etnicznych, ,Studia Socjologiczne” 1971,
nr 3,s. 110-111.
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Jeszcze bardziej problematyczny jest dobér owych innych aspektow sasiedz-
twa — zaréwno ze wzgledu na ich bogactwo, nieokreslong hierarchi¢ znaczenia
poszczegolnych wymiaréw dla omawianej kwestii, a takze samg objeto$¢ arty-
kulu. W niniejszych rozwazaniach postanowiono odnie$¢ sie do pieciu kwe-
stii: szerszego tla budowanego przez inne kraje sgsiedzkie (kontekst srodkowo-
europejski), stosunkéw politycznych na linii Warszawa-Bratystawa, polskich
stereotypdw na temat Stowakow, zorientowanej na Stowacje aktywnosci tury-
stycznej Polakéw oraz specyfiki relacji na pograniczu. Taki ilo§ciowo waski
i subiektywnie skonstruowany zbidr aspektéw rodzi ograniczenia w odniesie-
niu do zakresu obowiazywania formutowanych wnioskéw.

Takie postawienie problemu - zwazywszy na fakt, ze w $wietle badan re-
alizowanych przez CBOS Slowacy od kilku lat cieszg sie wéréd swych péinoc-
nych sagsiadéw bardzo wysokim poziomem sympatii — moze skfania¢ ku wra-
zeniu, iZ mowa tu bedzie o determinantach tego stanu rzeczy, podczas gdy
w rzeczywisto$ci istota rozwazan jest szersza. Wyznacza ja my$l, Ze zaprezen-
towane aspekty sasiedztwa — cho¢ nieposlednie dla catosciowej oceny charak-
teru owych dwustronnych relacji, niekiedy zreszta faktycznie nadajace im po-
zytywny odcien - nie zawsze sktaniajg do potwierdzenia rezultatéw sondazu
CBOS-u. Celem artykutu nie jest jednak dowodzenie, iz przytaczane wyniki nie
oddaja rzeczywistosci, lecz wskazanie zlozonosci, nieoczywistosci i by¢ moze
niedookreslono$ci motywow, ktére mogty lec u podstaw takich, a nie innych
deklaracji respondentéw. Watek ten posiada réwniez odcient metodologiczny.

Tak wyznaczone ramy artykulu determinuja jego caloéciowa kompozycje.
Najpierw zostang wiec dosy¢ lapidarnie oméwione najwazniejsze ustalenia
CBOS-u dotyczace stosunku Polakéw wobec Stowakéw. Natomiast kolejny, do-
sy¢ rozbudowany podrozdzial zawiera¢ bedzie szersze omdwienie owych pie-

ciu aspektow wspdlnego sasiedztwa. Cato$¢ zamyka podsumowanie rozwazan.

Sympatia Polakéw wobec Stowakoéw w swietle pomiaréw CBOS-u

Poziom sympatii zostanie okres§lony na podstawie wynikéw stosownych ba-
dan, od 20 lat realizowanych przez CBOS. Zaproponowany przez te pracownie

sposob ujecia polskich odczué opiera si¢ na konstrukeji hierarchii powstalej



Stosunek Polakéw wobec Stowakéw a inne aspekty wspoélnego sasiedztwa 15

w wyniku uszeregowania $rednich wartosci punktowych przypisanych przez
respondentéw poszczegolnym narodom. Wartosci te mieszczg si¢ na skali od
-3 (maksymalna nieche¢) do +3 (maksymalna sympatia), ktérej srodek wyzna-
cza 0 (obojetnos¢). Akcentujac fakt oparcia sie w niniejszym artykule na oce-
nach $rednich, nalezy zaznaczy¢, Ze mniejsze znaczenie przypisano drugiemu
z mozliwych sposobow prezentacji danych, a wigc wedle odsetka responden-
tow deklarujacych dany typ uczucia - sympatie, obojetnos¢ lub niechec - nie-
zaleznie od jego sity. Rdznice wynikajace z odmiennos$ci podejs¢ nie sg z re-
guly duze, jednak w odniesieniu do czesci narodéw, m.in. Stowakdéw, moga
okaza¢ si¢ warto$ciowe, nie zostaly zatem w artykule catkowicie pominiete.

Zachowujac $wiadomo$¢ znanych ograniczen wiazacych si¢ z typem po-
miaru realizowanym przez CBOS - co w niniejszym przypadku oznacza przede
wszystkim niemozno$¢ okreslenia determinant zdiagnozowanego stanu, ich
sily, a takze jako$ciowego wymiaru deklarowanych uczu¢ - zdecydowano
sie wykorzystac zalety owych sondazy: reprezentatywnos¢ i losowos¢ licznej
(1 227 0séb) proby dorostych mieszkancéw Polski, mozliwo$¢ dokonywania
poréwnan wynikéw w czasie oraz odniesienia ich do innych narodéw podda-
nych badaniu. Pamietajac, Ze rodzaj danych dostepnych badaczowi w sposéb
oczywisty determinuje podejécie do problemu, nalezy zwrdci¢ uwage na nie-
kompatybilno$¢ pomiedzy danymi statystycznymi (,,twardymi”), wykorzysta-
nymi w kontekscie poziomu sympatii Polakéw wobec Stowakéw, a zestawem
faktéw i subiektywnych opinii (dane ,,miekkie”), zebranych w sposéb meto-
dologicznie luzny.

W $wietle badan z 2013 roku $redni poziom sympatii deklarowanej przez
Polakéw wzgledem Stowakéw wynosi +0,74. Warto$¢ ta — o 0,05 punktu niz-
sza niz nota wystawiona liderom rankingu, Czechom - pozwolita sasiadom zza
Tatr uplasowac si¢ na miejscu drugim, z niewielkg przewaga (0,03-0,04 punk-
tu) nad Szwajcarami, Wlochami i Hiszpanami’. Wyniki te - chociaz, odnosnie

do wszystkich narodéw, znaczgco nizsze niz w poprzednich edycjach pomiaru

¢ Szerzej na ten temat zob. Stosunek Polakéw do innych narodéw, oprac. B. ROGULSKA, ,Komunikat
CBOS” nr 12: 2013, s. 1.

7 Ibidem, s. 6.
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- potwierdzaja tendencje wyraznie zarysowujaca si¢ od kilku lat, polegajaca na
przypisywaniu Stowakom (bardzo) wysokich pozycji: miejsca czwarte oraz pia-
te w badaniach z grudnia 2008 i stycznia 2010 roku, miejsce trzecie - w 2011
roku, a takze pozycje lidera - w 2012 roku®.

Nawet zachowujac ostroznos$¢ wynikajaca ze specyfiki sondazy, przywota-
ne dane mozna traktowac jako sygnat w kwestii zjawiska cokolwiek trwalsze-
go i konkretniejszego niz tylko - jak to czasami bywa ujmowane — bezreflek-
syjnej, ubranej w liczby deklaracji respondenta, ktdry by¢ moze nie w pelni
orientowal si¢, 0 czym moéwi. Zarzut ten moglby zosta¢ wzmocniony prze-
$wiadczeniem (skadinad stusznym), Ze w istocie mamy tu do czynienia jedy-
nie z sympatia wzgledna, poniewaz z danych CBOS-u wynika, iz uczucie to
zadeklarowato 48% badanych, czyli mniej niz potowa’. Na zasadzie przypusz-
czenia mozna réwniez stwierdzi¢, ze sympatia Polakéw wobec Stowakow wy-
daje sie ujawniac jedynie na tle innych nacji, nie za$ by¢ rezultatem szczeg6l-
nego upodobania Polakéw wilasnie wobec sgsiadéw zza Tatr. Okolicznosci te
- nawet jesli prawdziwe - nie uniewazniajg jednak celowo$ci podejmowania
naukowego namystu nad tym fenomenem, gdyz zajmowanie w rankingu dru-
giej pozycji (chocby tylko w sensie wzglednym) eliminuje badz znaczaco re-
dukuje wplyw takich czynnikéw, jak polityczna poprawnos¢, ktére nakazuja
ludziom postrzega¢ inne narody pozytywnie lub — w najgorszym razie — obo-
jetnie. Inaczej méwigc, nawet jesli stosunek Polakéw do poludniowych sgsia-
doéw jest obarczony wplywem pewnych wymogéw ideologicznych, to jednak
mamy tu do czynienia takze — a moze nawet przede wszystkim - z elementa-
mi pozytywnego afektu zbiorowego wobec Stowakdw.

Perspektywa przyjeta w odniesieniu do narodu - ktéry miatby by¢ dla re-
spondentéw kategorig na tyle wazng, aby (wspot)organizowac¢ ich myslenie
0 »innych” - nasuwa pytanie o elementy decydujace w przypadku poszczegol-
nych nacji o wystawianej im ocenie. Niezaleznie od wszystkich pytan, jakie moz-

na stawia¢ w zwiazku z wykorzystaniem pomiaru o charakterze sondazowym,

8 Zob. komunikaty CBOS ze stosownych lat.

? Okoliczno$¢ te warto rozpatrywaé w kontekscie specyfiki tego typu pomiaru, wszakze jedynie liderzy
rankingu — Czesi, legitymuja si¢ sympatig w stopniu (zreszta tylko minimalnie) bezwzglednym (51%);
zob. Ibidem, s. 2.



Stosunek Polakéw wobec Stowakéw a inne aspekty wspoélnego sasiedztwa 17

nie ulega watpliwosci, ze respondenci - przynajmniej w odniesieniu do naro-
déw obdarzanych skrajnymi emocjami - musieli dysponowa¢ pewnymi do-
$wiadczeniami, wyobrazeniami czy przynajmniej stereotypami. Refleksji nad

tym wlasnie zagadnieniem pos$wiecona jest zasadnicza cze$¢ artykutu.

Wybrane elementy sasiedztwa polsko-stowackiego
Komentarz do badan

Realny problem pojawia si¢ przy probie poglebienia dyskutowanej kwestii
poprzez okre$lenie okolicznosci sprzyjajacych deklarowaniu owego wysokie-
go poziomu sympatii. W obliczu braku adekwatnych czasowo i tresciowo ma-
terialéw, ktore moglyby stanowi¢ 6w szerszy kontekst, postanowiono odwola¢
sie do wybranych sfer i momentdw zycia miedzynarodowego. Chociaz trafnos¢
tego rozwiazania jest trudna do okreslenia — m.in. ze wzgledu na bogactwo tre-
$ci kojarzonych z sgsiedztwem - to jednak wydaje sie ono bezkonkurencyjne.

Oto kilka watkow, ktdre przypuszczalnie zastugujg na namyst.

Kontekst srodkowoeuropejski. W ostatnich kilku latach Polacy wydaja si¢
w coraz wigkszym stopniu obdarza¢ sympatig narody srodkowoeuropejskie
- Czechéw, Stowakéw, w nieco mniejszym stopniu Wegréw, ktére - z powo-
déw trudnych w tym miejscu do precyzyjnego okre$lenia — stanowig powaz-
ng konkurencje dla ,tradycyjnie” admirowanego Zachodu. Wtosi, Irlandczy-
cy czy Skandynawowie wcigz lokowani sa wysoko, jednak blask niegdysiejszej
ich atrakcyjno$ci w ostatnim czasie nieco przybladl — przynajmniej na tyle,
aby miejsca w §cistej czoléwce polskich sympatii mogty przypas¢ wymienio-
nym narodom $rodkowoeuropejskim'. Okolicznosci te zostaly podniesione
w nawigzaniu do Republiki Czeskiej — innego faworyta Polakéw wedlug ba-
dan CBOS-u - jednak wydaje sie, ze zachowuja one swa wazno$¢ takze w od-
niesieniu do Stowacji.

Kontekst czeski nasuwa trudne do rozstrzygniecia pytanie o to, ktd-

ry z dwoch potudniowych sgsiadéw RP warunkuje wysoki poziom sympatii

10 Por. M. DEBICKL, ]. MAKARO, Sympatia jako wymiar sgsiedztwa polsko-czeskiego..., s. 15-16.
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deklarowany przez Polakéw w odniesieniu do obu tych narodéw. Niemal dwie
dekady temu P. Godlewski mial w tej sprawie jasny poglad, gdyz - zgodnie
z polskim stereotypem - to Stowak, w przeciwienstwie do Czecha, ,,jest »tym
dobrymc. [...] sumienny, a wiec wscibski celnik zawsze byt Czechem. Podob-
nie prawie kazdy, z kim byly jakie$ trudno$ci, wynikajace z takich czy innych

przepisow”!!

. Wazna jest tu takze opinia Rudolfa Chmela - wprawdzie odno-
szaca sie do lat trzydiestych XX wieku, jednak wciagz zachowujaca, jak sie wy-
daje, pewien walor eksplanacyjny - iz Stowacja byla wéwczas ,,psychologicznie
i politycznie bardziej konserwatywna, wiejska, nacjonalna, religijna, emocjo-
nalna (w odréznieniu od bardziej radykalnych, miejskich, racjonalnych Cze-
chow)”'2. Zestawienie tych cech - wsparte opiniami przywotanymi w podpunk-
cie Polskie wyobrazenia na temat Stowakow - sugeruje, ze to wlasnie Stowacy
powinni by¢ Polakom mentalnie i kulturowo blizsi niz Czesi, a w konsekwen-
¢ji — obdarzani wyzszym poziomem sympatii.

Na podstawie kilkunastu edycji komunikatéw CBOS-u (do roku 2007 wiacz-
nie) mozna z kolei dowodzi¢, ze to raczej Stowacy korzystali z pozycji, ktora zaj-
mowali wowczas ich zachodni sgsiedzi - zawsze lokowani przez Polakéw nieco
wyzej. Potoczna obserwacja réwniez sklania do opinii, ze to wlasnie Czesi byli
w ramach wspdlnego panstwa ,tym wazniejszym’, a wspdlczeénie takze sku-
piaja na sobie wieksza uwage, przyciagaja wieksza liczbe turystow, sa kojarzeni
jako ,,bardziej zachodni”, tworzac tym samym okreslong jako$¢, z ktorej Stowa-
cy korzystali przez péttorej dekady niepodleglosci. Jednak w kolejnych latach
réznica ta albo stawala si¢ mniej wyrazna, albo - jak w 2012 roku - to Stowa-
cy okazywali si¢ liderem, tak wiec réwniez oni sami, w sensie bezwzglednym,
musza dysponowac¢, zdaniem Polakéw, pewnymi atutami, ktorych brakuje Cze-
chom. Kwestie te mozna zreszta postawic jeszcze inaczej: Stowacy oceniani sg
przez Polakéw wysoko, cho¢ nie moga pochwali¢ sie ani postaciami tego wy-
miaru, co Haszek, Hrabal czy Havel, ani kinem o randze zblizonej do czeskich
sasiadow, ktdre to elementy bywaja wymieniane wérdd atutéw Czechow jako

wspotodpowiedzialne za sympatie, jaka nardd ten jest obdarzany nad Wista.

' P. GODLEWSKI, Polskie widzenie Stowakéw..., s. 153.
2 R. CHMEL, Wstep, [w:] Kwestia stowacka w XX wieku, red. R. CHMEL, Gliwice 2002, s. 19.
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Moze wigc, przynajmniej w odniesieniu do ostatnich kilku lat, rzeczywi-
$cie uprawnione jest twierdzenie, ze tym, co do pewnego stopnia warunkowa-
to coraz wyzsze noty uzyskiwane przez oba narody, jest — oprécz innych atu-
tow — ich $rodkowoeuropejskosé?

Jako ze w perspektywie ostatnich kilku lat obaj poludniowi sgsiedzi wy-
daja si¢ mie¢ w oczach Polakéw pewne cechy wspdlne, to wlasnie Czesi moga
w podejmowanej analizie stanowi¢ naturalny punkt odniesienia. Kwestia przy-
czyn tej sympatii wydaje sie dosy¢ rozlegta, jednak w tym miejscu warto wspo-
mnie¢ choéby czynnik historyczny. Jak wynika z badan Jana Bluszkowskiego,
to wiasnie ci dwaj sposrod sasiadéw III RP (jak réwniez Litwini) sg w zdecy-
dowanie najmniejszym stopniu kojarzeni z krzywdami historycznymi wyrza-
dzonymi Polakom", ktérzy do tego elementu wydaja sie przywigzywac szcze-
golnie duza wage. Stowacy pozytywnie wyrodzniajg si¢ takze na tle sasiadéw
RP zza Sudetdw, co mozna tlumaczy¢ nie tylko brakiem zasztosci z czaséw
$redniowiecza, obecnych w relacjach polsko-czeskich, ale takze skromniejsza
wiedzg na temat faktu, ze u swych poczatkéw II Rzeczpospolita toczyla spor
terytorialny nie tylko o Slask Cieszynski, ale takze o Spisz i Orawe. O tym za$,
ze Slowacy, jako sojusznicy Hitlera, brali udzial w jego wrzesniowej napasci
na Polske, prawdopodobnie pamietajg osoby zupelnie nieliczne w skali repre-
zentatywnej proby losowej dorostych mieszkanicéw Polski.

Dopelnieniem watku $rodkowoeuropejskiego moze by¢ kontekst wegier-
ski. W ciagu stuleci przez karpackie przetecze przetaczaly sie wozy wypelnio-
ne solg, winem i innymi dobrami, ugruntowujac polsko-wegierskg przyjazn.
I wprawdzie za swa poludniowg granicg miala Polska panstwo, ktore faktycz-
nie - poza drobnymi incydentami - nie stanowilo dla niej zagrozenia, a nawet
w odpowiednich za$§ momentach stuzylo wsparciem, to jednak warto pamie-
taé, ze bardzo wysoki poziom sympatii deklarowany wspotczesnie przez Pola-
kéw wobec Stowakéw (jako etnosu) moze by¢ dalekim, poniekad atawistycz-
nym, refleksem ,,tradycyjnie” pozytywnych uczu¢ do Wegréw (jako demosu).
Chociaz bowiem przez cale wieki po przekroczeniu potudniowej granicy Po-

lacy znajdowali si¢ na terenach politycznie wegierskich, to jednak stykali sie

13 ]. BLUSZKOWSKI, Stereotypy a tozsamos¢ narodowa, Warszawa 2005, s. 69.
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tam z ludem bliskim sobie etnicznie — z przodkami dzisiejszych Stowakdow'.
Powiedzenie ,,Polak, Wegier — dwa bratanki: i do szabli, i do szklanki” doty-
czy de facto nie Wegréw, lecz Stowakéw whasnie, z ktérymi polscy podrézni-
cy stykali sie po przekroczeniu granicy. Dzisiejsi Stowacy niekiedy to zazna-
czajg, co niewatpliwie stanowi echo minionych kontaktéw. Nalezy przy tym
pamietac, ze inaczej z pewnoscig rzeczy si¢ mialy w czasach, gdy na ziemiach
stowackich, czyli Gornych Wegrzech, nie istnialy zadne ruchy narodowoscio-
we, inaczej za$ od ostatnich dekad XIX wieku. Michal Jagielfo, opierajac sie na
opiniach znawcow dwczesnych realiow po potudniowej stronie Karpat, stwier-
dza, ze nie byli oni bezkrytyczni w odniesieniu do dzialan asymilacyjnych Ma-
dziaréw wobec Stowakdéw. Swoja wymowe ma jednak takze fakt, ze mieszkan-
cy tych ziem mawiali o sobie ,,Uher som” (,,jestem Wegrem”). Owo za$ stowo
»Uhrzy” — wywodzace si¢ od pojecia, ktérego Stowacy uzywali na okreslenie
zamieszkiwanych przez siebie ziem, lezgcych ,,u hor”, czyli u stép gor - z bie-

giem czasu przerobiono po polsku na ,Wegier” i ,Wegrzy”"*.

Sytuacja polityczna. Korzystny kontekst historyczny w sporej mierze wyda-
je si¢ warunkowa¢ typ biezacych stosunkéw miedzy Warszawg a Bratyslawg.
Krzywdy z przeszlosci, nawet je$li zatagodzone w ramach relacji oficjalnych,
sa w stanie przez diugi czas determinowa¢ postawy spoleczenstw, totez obcia-
zone historycznie relacje Polski z jej niektorymi sasiadami stwarzajg wazne tlo
dla odbioru m.in. Stowacji.

Co ciekawe, 6w korzystny kontekst historyczny nie wydaje si¢ w prosty spo-
sOb przektada¢ na relacje wspdlczesne. Nie chodzi przy tym o ztozong ocene
sytuacji politycznej na Stowacji w pierwszych latach po rozpadzie wspdlnego
z Czechami panstwa, kiedy kierunek rozwoju sgsiadéw zza Tatr nie byl jasny,
lecz o rozbiezno$ci w ocenach wystawianych w ostatnim czasie rozwojowi tego

sasiedztwa. ,Obecnie wszystkie dziedziny - polityczna, gospodarcza, wojskowa

4 M. DEBICKI, O lubieniu sig narodéw. Kilka uwag w kwestii mozliwosci uchwycenia zjawiska, [w:] Wspéi-
czesna teoria i praktyka badar spotecznych i humanistycznych, t. 1, red. J. JucCHNOWSKI, R. WIszZNIOW-
sk1, Torun 2013, s. 640.

15 M. JAGIELLO, Sfowacy w polskich oczach. Obraz Stowakéw w pismiennictwie polskim, t. 2, Warszawa
2005, s. 73, 138-139.
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oraz kulturalna - ksztaltujg si¢ pomys$lnie” — zauwazyla Anna Uminska-Woro-
niecka, wspominajgc takze o ozywionych kontaktach na szczeblu prezydenckim
i rzagdowym, ktdre sprzyjaja postepom w wymienionych sferach i przyczynia-
ja sie do ,wzmocnienia stosunkéw miedzy obydwoma panstwami na szczeblu
regionalnym™'¢. Zarazem jednak warto przytoczy¢ publicystyczna opinig Ja-
kuba Loginowa - wezwanie, aby Polska postawila sobie jakis cel geopolitycz-
ny, a przedtem zdefiniowata istniejace problemy i stan faktyczny. ,,Przestanmy
udawad, ze polsko-stowackie relacje sg swietne” — apelowal J. Loginow, w in-
nym miejscu stwierdzajac wprost, ze te stosunki sg zte". Jak sie wydaje, éw
apel mozna odczytywa¢ jako glos przeciwko zaniechaniom III RP wzgledem
swych potudniowych sgsiadow.

Stanowisko takie nie jest odosobnione. ,,Z Czechami i ze Stowakami sto-

sunki mamy tylez dobre, co marginalne™®

- zauwazyl Adam Michnik. Ta mysl
réwniez moze prowokowaé do glebszego namystu, cho¢by w kwestii realne-
go znaczenia wspéltpracy w ramach Grupy Wyszehradzkiej czy szerzej — $rod-
kowoeuropejskiej wspolnoty dazen. Problem jest zreszta glebszy, gdyz - jak
wskazuje J. Loginow - Polske i Stowacje dzieli spojrzenie na Europe Wschod-
nig. Chodzi tu np. o promoskiewskie nastawienie stowackich nacjonalistow,
ale takze centrolewicy, skutkiem czego m.in. zrodzily si¢ zamiary, aby do Part-
nerstwa Wschodniego - skadinad cieszacego si¢ pod Tatrami malym zaintere-
sowaniem — wlgczy¢ takze Rosje".

Taki stan rzeczy z pewnosécig wzmacnia przypuszczenie, ze w Polsce od-
biér spoteczny relacji politycznych z Bratystaws jest polaczeniem niewiedzy
i lekcewazenia, wynikajacych z uzasadnionego historycznie braku obaw i wy-
rostego na tej podstawie przekonania o niewielkim znaczeniu tego kierunku,
utrwalonego w realnych zachowaniach politycznych. Warto zarazem zauwa-

zy¢, ze ewentualna absencja watkéw politycznych w polskim profilu Stowakéw

16 A. UMINSKA-WORONIECKA, Stosunki polsko-stowackie, [w:] Wspélczesna Stowacja. Sytuacja wewnetrz-
na i pozycja miedzynarodowa, red. E. PALKA, Wroclaw 2010, s. 319.

'7]. LoGIiNow, Olimpijskie znaki zapytania, ,Przeglad”, 8-14.04.2013.

8 A. MICHNIK, Polska i sgsiedzi dwadziescia lat po, [w:] 50/20. Szkice i eseje na dwudziestolecie Miedzy-
narodowego Centrum Kultury, red. T. LESNIAK, M. PozZDzIK, Krakéw 2011, s. 41.

. LoGciNow, W poszukiwaniu wtasnej marki, ,Nowa Europa Wschodnia” 2012, nr 6, s. 94-95, 98-99.
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wydaje sie sugerowad, iz zagadnienia te — w przeciwienstwie do niektérych
waznych dla Rzeczpospolitej panstw (Chin, Rosji, Niemiec czy Ukrainy) - ra-
czej w niewielkim stopniu ksztaltujg portret owych potudniowych sasiadow,
przez co uwypukleniu ulega oddzialywanie okolicznosci spoteczno-kulturo-
wych, w tym tych zaobserwowanych bezposrednio.

Trudno jest wyrokowa¢, czy zmiane stosunku Polakéw wzgledem Stowa-
kéw przyniesie rozgrywana na poczatku 2013 roku po potudniowej stronie Tatr
kwestia polskiej zywnosci. Wypada wigc ograniczy¢ si¢ w tym miejscu jedynie
do wskazania, ze problemowi temu nie towarzyszyl w Polsce szczegélnie duzy
rozgtos medialny. Obecnie niejasny pozostaje rowniez efekt, jaki mogg mieé
w tym wzgledzie plany organizacji wspdlnie ze Stowakami zimowej olimpia-
dy w 2022 roku, cho¢ tu z kolei wazna rol¢ moze odgrywac odlegla pespekty-
wa czasowa. Odbidr spoteczny obu zagadnien dodatkowo komplikuje fakt, ze
premierzy Polski i Stowacji poruszyli je podczas tego samego spotkania w Po-
pradzie w marcu 2013 roku.

Myslac o przyszlosci, mozna przypuszczad, ze jesli przywolane tu rozbiez-
noéci polityczne rzeczywidcie nie wplyng znaczaco na poziom sympatii Pola-
kéw wobec Stowakdw, to bedzie mozna twierdzié, ze mieliémy do czynienia
z wydarzeniami niezbyt istotnymi - z ledwie ,,przypisem” do rozgrywajacej sie
gdzie indziej ,wielkiej europejskiej gry”, zagubionym posréd indywidualnych
doswiadczen, wyobrazen oraz tradycyjnych klisz. Gdyby jednakze w obliczu
braku innych, szerzej odczuwalnych elementéw funkcjonowania sgsiedztwa
polsko-stowackiego te wtasnie zdarzenia mialy w przyszloéci okresla¢ stosu-
nek Polakéw do ich sgsiadow zza Tatr, wowczas — zakonczmy ten watek my-
§la osadzong w odmiennej poetyce - przypadek polsko-stowacki potwierdzit-

by teze, ze lud pragnie jedynie chleba i igrzysk. ..

Polskie wyobrazenia na temat Stowakdw. Istota tego punktu jest swoista mie-
szanina niewiedzy i stereotypow pozytywnych. O pierwszym z tych zjawisk pi-
sat np. Jacek Baluch - slawista, dyplomata i znawca kultur potudniowych sa-

siadow RP. Wskazywal, ze nawet jezyk Stowakdw, w przeciwienstwie do mowy
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Czechéw, nie jest dla Polakéw $mieszny®. O ignorancji §wiadczy takze fakt,
ze stereotyp Stowakow raczej nie ma wyrazistego charakteru. Okazujg si¢ oni
sasiadami, ktérym Polacy przypisuja najmniejszg liczbe cech?’. Mozna przy-
puszczaé, ze stan 6w wigze si¢ zaréwno ze stosunkowo niedtugim czasem, od-
kad sasiedzi zza Tatr cieszg si¢ niepodleglto$cia, jak i z uyymowaniem ich przez
pryzmat wigkszych narodéw (Czechow i Wegréw), z ktérymi w swoim czasie
zyli w ramach wspolnych panstw.

Zarazem jednak formutowane byly opinie sugerujace istnienie pozytyw-
nych stereotypdw, jakie Polacy majg na temat swych sgsiadow zza Tatr. Wedltug
P. Godlewskiego w tym kontekscie: ,Niemala, moze nawet decydujaca role gra
poczucie, czy tez przeczucie, zasadniczych podobienstw psychicznych, charak-
terologicznych i $wiatopogladowych miedzy przecietnym, stereotypowym Sto-
wakiem a takimz Polakiem”. Autor ten zwraca uwage na szczegdlny typ kato-
licyzmu, umilowanie swego kraju i jego niezaleznosci, a takze pogode ducha,
goscinno$¢, umiejetnos¢ ,,kombinowania” oraz to, ze Stowak ,,lubi i umie wy-
pi¢’, a takze broni¢ swego?. Charakterystyka ta jest w duzym stopniu zbiezna
z wynikami badan J. Bluszkowskiego, w $wietle ktorych Stowak to cztowiek
,»0 pozytywnych cechach relacyjnych, mentalnosciowych i moralnych” - uczci-
wy, zyczliwy, skromny, uczynny, szczery, tolerancyjny, racjonalny, wyrozumia-
ty, otwarty i cenigcy zycie rodzinne. ,,Postrzegamy ich [Stowakdéw] tez jako lu-
dzi zabawy — wesolych, kulturalnych, towarzyskich i lubigcych si¢ bawic™.
W kontekscie powyzszego zbioru cech warto zwréci¢ uwage na nieobecno$é
atrybutow negatywnych.

Jako Ze za wizerunek sasiada w sporej mierze odpowiada tres¢ komunika-
tow medialnych, warto siegna¢ po analize tego typu przekazéw w Polsce w 2003
roku. Sposrdd tresci dotyczacych dziewigciu panstw (sasiadéw Polski oraz
Francji i Wegier) to wlasnie w odniesieniu do Stowacji prezentowano w me-

diach obrazy najubozsze tre$ciowo, gléwnie poréwnawcze z Polska i bedace

2 J. BALUCH, Polak mysli o stowackich dylematach, [w:] Kim sq Stowacy? Historia. Kultura. Tozsamos¢,
red. J. PURCHLA, M. VASARYOVA, Krakéw 2005, s. 121.

2! J. BLUSZKOWSKI, Stereotypy a tozsamos¢ narodowa. .., s. 58, 150.
2 P. GODLEWSKI, Polskie widzenie Stowakoéw..., s. 153.

# ]J. BLUSZKOWSKI, Stereotypy a tozsamos¢ narodowa..., s. 59.
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tylko ,,mikrowizerunkami” (uwzglednialy zaledwie jeden lub dwa wymiary
obrazu danego panstwa). Zarazem sposoby prezentacji tych wizerunkéw byly
jednak dla Stowacji i wspolnego sasiedztwa raczej korzystne lub sugerowaty
wspolnote polozenia, wspélokreslanego przez trudy transformacji ustrojowej*.

Truizmem jest stwierdzenie o duzym wplywie mediéw na $wiadomos¢é
wspolczesnego czlowieka. Co ciekawe, w realiach najblizszego otoczenia Pol-
ski oddzialywanie to jest przewaznie wynikiem informowania odbiorcy o wiel-
kiej polityce, osadzonej w okreslonych realiach historycznych, a wiec w kon-
tekscie negatywnym (ktdry z definicji przykuwa uwage), niekiedy neutralnym,
np. przy okazji spotkania miedzy przedstawicielami wtadz dwoch pafstw. Mniej
oczywiste jest natomiast to, ze sita mediéw ujawnia si¢ takze ,,przez zaniecha-
nie”, czyli stosunkowo rzadkie informowanie o rzeczywistosci danego pan-
stwa, tak jak, ,tradycyjnie” rzecz biorac, wlasnie w przypadku Stowacji. Brak
negatywnych komunikatéw kieruje bowiem uwage jednostki zainteresowanej
danym krajem w strone¢ drugiego czlowieka, a w kontakcie z nim duzo fatwiej
jest o doznania pozytywne.

Zamykajac kwesti¢ wyobrazen Polakéw na temat ich potudniowych sgsia-
dow, warto przywotaé wyniki §wiadczace o tym, ze ankietowani przez CBOS
wlasnie Stowacje okredlili jako kraj w najwiekszym stopniu przyjazny Polsce®.
Realna sympatia jednego narodu wobec drugiego nie musi by¢ symetryczna,
czyli niekoniecznie rodzi ona analogiczne uczucia wséréd nacji lubianej. Nie-
mniej jednak owg swoistg ,,sympatie wyobrazong” (przeswiadczenie badanych,
ze ,nas tam lubig”), ktéra w przypadku przywotanych wyzej deklaracji mogta
by¢ rezultatem takze przekonania o swego rodzaju ,,sympatii odzwierciedlo-
nej” (,,skoro my ich lubimy, to oni nas na pewno tez lubig”), mozna tu trakto-
wac jako czynnik dodatkowo ugruntowujacy Polakéw w przeswiadczeniu, ze

ich relacje spoteczne ze Stowakami sg (bardzo) pozytywne.

2 J. KURCZEWSKA, H. BOJAR, M. GOLEBIEWSKA, Wizerunki Stowacji, Biatorusi, Wegier, Litwy, Republiki
Czeskiej, Ukrainy, Rosji, Francji i Niemiec w wybranych polskich mediach publicznych i komercyjnych. Ko-
munikat z badat: przedtozony Polskiemu Instytutowi Spraw Migdzynarodowych, Warszawa 2003, s. 7, 9-10.
» Opinie o nastawieniu krajéw sgsiedzkich do Polski, oprac. M. FELIKSIAK, ,,Komunikat CBOS’, nr 71:
2011,s.1-2.
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*

Wizyty turystyczne. Obecnie jednym z najwazniejszych zrédel poznania sasia-
da sg niewatpliwie wyjazdy turystyczne, gdyz to wlasnie przy tej okazji docho-
dzi na bodaj najszersza skale do bezpo$rednich kontaktow, zazwyczaj zreszta
w niewielkim stopniu sformalizowanych. To woéwczas mozna pozna¢ specyfike
kulturowq danego sasiada — oczywiscie, na tyle, na ile jest to osiggalne w unifor-
mizujacym si¢ $wiecie i przy okazji aktywnosci skomercjalizowanej w stopniu
wlasciwym wyjazdom w najbardziej popularne miejsca, takie jak parki wod-
ne, zrodla termalne, najczesciej odwiedzane pasma gorskie itp. Coraz czesciej
bowiem miejsca takie jak Tatry czy Pieniny, a wigc regiony, gdzie dochodzi do
najintensywniejszych kontaktow, oferuja ten rodzaj europeizujacej sie kultury
narodowej i regionalnej, o ktérej z powodzeniem mozna twierdzié, ze w nie-
matym stopniu oderwala si¢ od ,,istoty stowacko$ci”.

W 2012 roku Stowacja znalazla si¢ na trzecim miejscu wérdd panstw naj-
chetniej odwiedzanych przez Polakéw w ciaggu dwudziestu lat wstecz (dekla-
racje taka ztozyto 18% respondentéw CBOS-u), ustepujac jedynie Czechom
(25%) i Niemcom (36%). Turystyczng popularno$¢ Stowacji dodatkowo jed-
nak wzmacnia fakt, ze dla 22% ogétu badanych celem wyjazdu byta praca, ktd-
ry to motyw jedynie w niewielkim stopniu wydaje si¢ odnosi¢ do tego kraju,
uwypuklajac zarazem - przynajmniej na tle zachodnich sasiadéw RP - zna-
czenie, jakie w tym przypadku majg wyjazdy turystyczne®*. Mozna oczeki-
wa(, ze upodobanie do spedzania wolnego czasu w danym miejscu powin-
no mie¢ pozytywne przelozenie na stosunek do spotykanych tam ludzi, cho¢
nie nalezy przy tym przecenia¢ znaczenia bezposrednich doswiadczen, gdyz
przywotlany sondaz wskazuje przeciez, ze byly one udzialem jedynie mniej
niz co pigtego respondenta. Sprawa jest zreszta bardziej zlozona, gdyz w ba-
daniu CBOS-u daleko za poludniowymi sgsiadami RP plasowali si¢ zaréwno
przyciagajacy relatywnie niewielu gosci Ukraincy, jak i najczeéciej odwiedza-

ni Niemcy (cho¢ w tym akurat przypadku mozna przypuszczad, ze czg$¢ tych

% Polacy poznajg $wiat, czyli o zagranicznych wyjazdach i znajomosci jezykéw obcych, oprac. R. Bogu-
SZEWSKI, ,Komunikat CBOS”, nr 148: 2012, s. 6, 9.
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wizyt miala charakter zarobkowy, z reguty sklaniajacy do innych wrazen niz
wyjazd wypoczynkowy).

Nalezy réwniez pamietad, ze ruch turystyczny na pograniczu polsko-sto-
wackim wydaje si¢ w duzej mierze jednostronny. ,Mimo ze az 95% turystéw
stowackich odwiedzajacych Polske pozostaje w regionie przygranicznym, wiek-
sz0$¢ z nich spedza tam mniej niz 24 godziny, co wskazuje na handlowy charak-
ter wizyt””. W zgodzie z tym przypuszczeniem pozostajg obserwacje z Beski-
du Zywieckiego, gdzie turysci stowaccy réwniez nie nalezg do czestych gosci®.
Co ciekawe, ich wstrzemiezliwo$¢ wzgledem odwiedzania pobliskich (ale juz
polskich) gér dotyczy takze bodaj najwiekszej atrakeji turystycznej pograni-
cza - Tatr, wszak w opracowaniach publicystycznych mozna spotka¢ opinie,
ze ,Stowacy zupelnie nie znaja polskich Tatr, dla nich to egzotyczne wypra-
wy”; obecnie sytuacja ta ulega pono¢ zmianie®. By¢ moze wieksza aktywnos¢
sgsiedzi z poludnia przejawiaja w odniesieniu do turystyki nizinnej, skoncen-
trowanej na obszarach pozostajacych w oddaleniu od wspoélnej granicy, kto-
ra to okolicznos¢ nalezaloby jednak wpisa¢ w ogélne zamitowanie Stowakéw
do gorskich wedrowek.

Watek frekwencji Stowakéw w Polsce — cho¢ powyzej ledwie zasygnalizo-
wany - wydaje si¢ tu dosy¢ istotny. Jesli bowiem odzwierciedla on szersza ten-
dencje zachowan turystycznych obu nacji, to wowczas tatwiej bedzie zrozu-
miec fakt, ze tego typu wizyty Polakéw na Stowacji cechujg sie pewna specyfika
sytuacyjng, wynikajaca ze zwigzku pomiedzy narodowoscig a rolg odgrywa-
ng przy okazji danego kontaktu: wypoczywajacy i wydajacy pieniadze Polacy
sg w tym przypadku ustugobiorcami (go$¢mi), Stowacy natomiast — ustugo-
dawcami czy tez ,gospodarzami bedacymi w pracy”. Co wazne, owa aktyw-
nos¢ turystyczna jest zapewne udzialem mocno zréznicowanej geograficznie
zbiorowosci Polakéw, dzieki czemu dochodzi do ogdlnospolecznego ksztatto-

wania wizerunku lub po prostu stereotypu Stowakéw. Wprawdzie w ubieglych

7 L. LEWKOWICZ, Pogranicze polsko-stowackie - analiza spoteczno-gospodarcza, ,,Sprawy Narodowoscio-
we. Seria Nowa” 2012, z. 41, s. 113.

2 M. DEBICKI, Sfowacy w Beskidzie Zywieckim. Z badar nad turystykq transgraniczng na pograniczu polsko-
-stowackim, [w:] Polskie pogranicza w procesie przemian, t. 2, red. Z. Kurcz, Walbrzych 2011, s. 250-255.

* B. DoBROCH, Tatry coraz bardziej wspélne, ,Iygodnik Powszechny”, 28.10.2012.
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latach ci ostatni takze stali si¢ czgstymi gosémi polskich sklepéw czy targo-
wisk, to jednak mozna watpi¢, czy kontakty na tle handlowym cechuja sie tak
duza jednostronnoscig i sztywno$cig rdl oraz wynikajacych z nich zachowan,
jak w przypadku wyjazdéw wypoczynkowych.

Nie nalezy zapomina¢ o tym, ze pogranicze polsko-stowackie jest dosy¢
mocno zréznicowane, jesli chodzi o popularnos¢ turystyczna, ujmowang za-
réwno w perspektywie wylacznie polskiej, jak i transgranicznej. Poza oblega-
nymi Tatrami czy Pieninami, mozna tu bowiem znalez¢ rejony (duzo) rzadziej
odwiedzane przez turystéw — $rodkowa czes¢ Beskidu Zywieckiego, Kotline
Orawsko-Nowotarska, Beskid Niski czy stowacka cze$¢ Bieszczaddw, gdzie
kontakty miedzy oboma narodami majg inny charakter niz ten warunkowany
przez coraz bardziej standaryzujacy sie przemyst turystyczny. Jednak, ogélnie
rzecz biorac, szczegolna atrakcyjnos¢ turystyczna obszaru - a z taka wlasnie
sytuacjag mamy do czynienia na duzym fragmencie pogranicza stowacko-pol-
skiego — powoduje, ze za ksztaltowanie dwustronnych relacji odpowiadaja nie
tylko spotecznosci lokalne, ale takze przybysze z glebi kraju. Oznacza to, ze
wirdd Polakéw odwiedzajacych Stowacje (turysci stowaccy w polskich gorach
nie s3 czestymi gos¢mi) nalezy wyodrebni¢ dwie, doé¢ rézne od siebie zbioro-
wosci: turystéw oraz bezposrednich sgsiadéw — mieszkancow ziemi zywiec-
kiej, Spisza czy Bieszczadéw. Jako ze za sprawa przyjezdnych ksztaltowanie
spolecznego oblicza dwustronnych relacji w pewnej mierze odbywa si¢ nieja-
ko ,,ponad gtowami” obu bezposrednio sasiadujacych ze sobg spotecznosci lo-

kalnych, uwage nalezy skierowa¢ wylacznie na nie.

Relacje na pograniczu. Pogranicze samo w sobie — ujmowane poza kontek-
stem turystycznym - jest obszarem ksztaltowania stosunkéw ogélnonarodo-
wych i z tej racji zastuguje na odrebng refleksje. To wlasnie tutaj dochodzi, za-
leznie od partykularnych okoliczno$ci, do wyostrzania obywatelskiej czujnosci
w obliczu préb forsowania niekorzystnych rozwigzan badz ustanawiania no-
wej jakosci, czasem wbrew lub obok wzorcéw praktykowanych na szczeblach

wyzszych i dalej od granicy. Pogranicze bywa zarazem obszarem, gdzie duze
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mozliwosci kontaktowania sie z sgsiadem niekoniecznie przekladaja sie na lep-
sze poznanie i zrozumienie drugiej strony, niekiedy pozostajac wrecz w opo-
zycji do postaw ogoélnonarodowych.

Pogranicze polsko-stowackie — w przeciwienstwie do polsko-niemieckie-
go, polsko-rosyjskiego czy duzej czesci polsko-czeskiego — zamieszkuje lud-
no$¢ autochtoniczna. Po obu stronach granicy zyja Polacy, Stowacy, ,tutej-
si’, a takze mniej liczni przedstawiciele innych etnoséw, a réznorodno$¢ ta
na rézne sposoby ksztaltuje typ transgranicznego wspélistnienia. Co prawda
z ogolnokrajowych narracji trudno jest wyluska¢ gtosy wskazujace na niepo-
rozumienia na Spiszu, Podtatrzu, Orawie czy ziemi czadeckiej, to jednak juz
pobiezny przeglad literatury specjalistycznej i/lub regionalnej nie pozostawia
w tym wzgledzie watpliwosci. Chociaz nie miejsce tu na rozstrzyganie sporéw
dotyczacych np. wspdlczesnej struktury etnicznej tych obszaréw czy elemen-
tow ich przesztosci, to jednak do owych zagadnien nalezy sie krotko odniesé.

Warto, dla przyktadu, wspomnie¢ recenzje ksigzki Tatry i Podtatrze. Mono-
grafia dla szkot, w ktdrej uwage zwraca nagromadzenie uwag dotyczacych pol-
sko-stowackich (i ,polsko-polskich”) nieporozumien. Miarg licznie wskazanych
rozbieznoéci oraz klimatu dla polsko-stowackich dyskusji moze by¢ opinia za-
mykajaca przywolang recenzje: ,,[...] kto z polskich historykéw chce wspol-
pracowac ze Stowakami, ten musi koniecznie wobec nich uprawiaé tworczoéé
»przyjazna«, co ma polega¢ na pomijaniu milczeniem nieprzyjemnych dla nich
faktéw, albo wrecz ktama¢ pod ich dyktando™. Przeglad rdznej tresci stano-
wisk wyrazanych w odniesieniu do kontekstu polsko-stowackiego, réwniez pre-
zentowanych przez znane osoby, przedstawia Michal Jagielto*. Na podstawie
lektury obu tych fragmentéw, a takze innych opracowan mozna odnie$¢ wra-
zenie, ze juz tylko na gruncie polskim mamy do czynienia z tak daleko posu-
nieta polaryzacja pogladéw, ze uprawnione jest méwienie o dwdch obozach,
reprezentowanych przez przewijajace si¢ w dyskusjach nazwiska osob stoja-

cych na strazy réznych ,,historii” oraz ich interpretacji. Owe ,,polsko-polskie”

¥ J.M. Roszkowski, Wspélpracowaé czy nie kfamac? Uwagi na marginesie ksigzki ,Tatry i Podtatrze”,
,Orawa’, nr 39: 2001, s. 184.

' M. JAGIELLO, Stowacy w polskich oczach..., s. 406-422.
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spory maja, rzecz jasna, u swych podstaw odmienne spojrzenie na wiele aspek-
tow wspolczesnego sasiedztwa polsko-stowackiego, jak réwniez na postawy
zajmowane przez samych Stowakow.

Nalezy jednak wspomnie¢ takze o nurcie ukazujagcym spoleczne oblicze
pogranicza polsko-stowackiego w jasniejszych barwach. Interesujaca ilustracje
stanowi omdéwienie wynikéw badan autorstwa Mikotaja Pawlaka. Jak pisze éw
autor, wedlug przedstawicieli elit Nowego Targu przystapienie obu panstw do
uktadu z Schengen byto nie tyle nowg jakoscis, ile powrotem do ,,zmitologizo-
wanych czaséw cesarsko-krolewskich” - po prostu czym$ naturalnym. Granica
polsko-stowacka elitom tym jawi sie réwniez jako ,,granica staba, raczej jako
platforma kontaktu z bliskimi, dobrze znanymi sasiadami, jakimi s Stowacy”.
Zdaniem respondentéw M. Pawlaka roznice kulturowe miedzy oboma naroda-
mi sg male, sami za$ sasiedzi z potudnia nie s postrzegani jako ,,zagranica’.

Oba powyzsze fragmenty odzwierciedlaja niejednoznaczne opinie czesci
elit zajmujacych si¢ omawianym pograniczem, jednak rozbiezno$ci mozna zna-
lez¢ takze wsrod obywateli. Wazny jest tu przypadek spiskiej wsi Jurgéw, ktorej
zréznicowani tozsamosciowo mieszkancy doswiadczali sytuacji kryzysowych,
zwigzanych np. z jezykiem nabozenstw czy z opisanym przez M. Jagielle prze-
biegiem obchodéw 450-lecia tejze miejscowosci w polowie lat dziewigédziesia-
tych ubieglego stulecia®. Zarazem jednak dochodzi tu takze do préb przetamy-
wania granic etnicznych, na co - jak pisze Krzysztof Bierwiaczonek — wplyw
mialy: rozw6j turystyki (kontakt z letnikami), otwarcie przejécia granicznego
na Stowacje oraz aktywnos¢ lokalnych instytucji i organizacji, a takze samej
spolecznosci jurgowskiej*. Z kolei w Muzeum Kultury Orawskiej w Zubrzycy

Gornej nie mogty pojawic si¢ napisy w jezyku stowackim, gdyz - jak w swoim

32 M. PAWLAK, Nowy Targ - poprzez tozsamos¢ podhalatiskg do Europy i Unii Europejskiej, [w:] Wyci-
skanie Brukselki? O europeizacji spotecznosci lokalnych na pograniczach, red. ]. KURCZEWsKA, H. BOJAR,
Warszawa 2009, s. 482-486.

3 M. JAGIELLO, Partnerstwo dla przysztosci. Szkice o polityce wschodniej i mniejszosciach narodowych,
Warszawa 2000, s. 427-430.

3 K. BIERWIACZONEK, Granice etniczne i ich przelamywanie w spotecznosci lokalnej polsko-stowackiego
pogranicza. Przypadek wsi Jurgéw na Spiszu, [w:] Regiony pogranicza w dobie integracji europejskiej. Wy-
miana - Wspdtpraca - Wielokulturowos¢, red. E. JURCZYNSKA-MCCLUSKEY, P. BALDYs, K. PIATEK, Biel-
sko-Biata 2007, s. 361-364.
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czasie M. Jagielle ttumaczyli sprawe kolejni wojewodowie nowosadeccy - ,,zo-
statoby to pono¢ zle odebrane przez miejscowq polska spotecznos¢™.

Powyzej przedstawiono ilustracje z réznych fragmentéw pogranicza pol-
sko-stowackiego, na dodatek bedace wyimkami z catego bogactwa interakcji
tam wystepujacych. Nalezy podkresli¢, ze mozliwe byloby takze przytoczenie
opinii §wiadczacych o swoistym ,,odwrdceniu ro6l” miedzy Spiszem, Nowym
Targiem a Orawa, tak wiec celem przywolania powyzszych obserwacji bylo ra-
czej zwrdcenie uwagi na zjawisko natury ogdlniejszej niz partykularyzmy za-
czerpniete z realiéw danej miejscowosci, nie méwigc o kregleniu obrazu sytu-
acji etnicznej na tym czy innym obszarze.

Odrebng kwestig jest ranga, jaka nalezy nada¢ wspomnianym sporom. Z jed-
nej strony, M. Pawlak wskazuje, ze ,,granica polsko-stowacka nie jest postrze-
gana przez nowotarzan jako granica, z ktéra wigza si¢ miedzypanstwowe kon-
flikty czy wzajemne resentymenty. Cze$¢ rozmoéwcow wspominala oczywiscie
o kwestii Spiszu czy kontrowersjach zwigzanych z dzialalnoscig »Ogniac, jed-
nak tarcia miedzy Polakami a Sfowakami bagatelizowano™*. Z drugiej strony,
nietrudno byloby przeciez o wypowiedzi oséb przekonanych, ze problem real-
nie istnieje. Mierzac si¢ zatem z pytaniem o wage tych niesnasek, z pewno$cig
warto bytoby w tym przypadku odnieé¢ je takze do wynikéw badan iloécio-
wych, ktére dalyby wyobrazenie na temat frekwencji danych postaw.

Przedstawione okoliczno$ci w istotny sposéb ograniczaja zasieg wycia-
ganych wnioskdw, co jednak nie powinno uniewazniaé pytania zasadnicze-
go — 0 znaczenie zasygnalizowanej niejednoznacznoéci relacji na wspdlnym
pograniczu. Istotne wydaja si¢ tu dwie kwestie. Z jednej strony, wspomniane
zjawisko wpisuje si¢ w mechanizm dostrzezony przez Zbigniewa Kurcza, po-
legajacy na tym, ze cztowiek pogranicza moze w stosunku do sasiada wykazy-
wa( si¢ postawami odmiennymi wobec tych spotykanych w skali ogélnopan-

stwowej*”’. Uwaga ta jest trudna do zbagatelizowana na gruncie spolecznym.

M. JAGIELLO, Sfowacy w polskich oczach..., s. 422.
3¢ M. PAWLAK, Nowy Targ - poprzez tozsamos¢ podhalatiskg do Europy i Unii Europejskiej..., s. 485.

%7 Z. Kurcz, Socjologia pogranicza i cztowiek pogranicza w swietle polskich doswiadczen, [w:] Okolice so-
cjologicznej tozsamosci. Ksigga poswiecona pamieci Wojciecha Sitka, red. Z. Kurcz, I. TARANOwICZ, Wro-
claw 2010, s. 288-291.
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Gdyby jej zastosowanie do relacji polsko-stowackich udalo si¢ aktualnie zwery-
fikowa¢ empirycznie za pomocg narzedzi pordwnywalnych z tymi zastosowa-
nymi przez CBOS, wéwczas mozna by twierdzi¢, ze wyjatkiem dla ogélnopol-
skiej sympatii wobec sgsiadéw z potudnia sg stosunki na wspdlnym pograniczu
badz jego fragmencie. Z drugiej strony, istnieje plaszczyzna historyczno-po-
lityczna, ktéra — chociaz zamknieta w schematach - wydaje si¢ w kontekscie
Polakéw szczegolnie istotna, przyczyniajac sie do bardzo wysokich not przy-
znawanych Stowakom. Warto wszakze wspomnie¢ opinie J. Balucha, ze z og6l-
nopolskiego punktu widzenia zatargi sgsiedzkie na Spiszu i Orawie sg epizo-
dyczne®. Nalezy mie¢ na wzgledzie réwniez stwierdzenie Romana Szula, ze
»elementem dominujacym w relacjach polityka zagraniczna - sytuacja na po-
graniczach jest ta pierwsza; ta druga dostosowuje si¢ do warunkéw stworzo-
nych przez polityke™*. Mozna stad wnosic, ze gdyby stosunki miedzy Warsza-
wa a Bratystawg byly niedobre, wowczas uzupetnieniem dla nich mogtyby by¢
przekazy medialne na temat animozji na poziomie lokalnym. W sytuacji od-
wrotnej — animozje na Spiszu czy Orawie staja si¢ niegroznym i niezbyt istot-
nym elementem sasiedztwa, swoista etnograficzng ciekawostka regionalna,

nawet je$li z punktu widzenia spolecznosci lokalnej sg to zdarzenia znaczace.
Uwagi korncowe

Sympatia migdzy narodami jest z reguly wynikiem nalozenia si¢ na siebie
kilku okolicznosci: historii, biezacej polityki, socjalizacji (rodzina, szkota, kre-
gi towarzyskie), wzajemnych kontaktéw (ze szczegdlnym uwzglednieniem ich
plaszczyzn oraz rol, w jakich wystepuja obie strony), przy czym we wspolcze-
snym $wiecie za ostateczny ksztalt tych bodzcéw w duzej mierze odpowiedzial-
ne sg media. To wlaénie one, jak réwniez do$wiadczenie wlasne odpowiadaja za
indywidualne (a takze, summa summarum, zbiorowe) imaginarium jednostek.

Kazdy z tych elementéw ma pewne znaczenie, jednak szczegélowe okreslenie

3 ]. BALUCH, Polak mysli o stowackich dylematach..., s. 119.

¥ R. SzUL, Pogranicza a polityka zagraniczna - komentarz, [w:] Polskie pogranicza a polityka zagraniczna
u progu XXI wieku, red. R. STEMPLOWSKI, A. ZELAZO, Warszawa 2002, s. 381-382.
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tegoz wymagaloby dociekan poglebionych, zorientowanych na wszystkich pol-
skich sasiadow, kazdego z osobna, opartych na schemacie badawczym, w kté-
rym duzy nacisk kfadzie sie na inicjatywe narracyjng respondenta, a takze
jej petnie i swobodg. Chociaz w artykule starano si¢ zrekonstruowacé zbioro-
we wyobrazenia Polakow, z reguly nie wnikajac w to, na ile majg one oparcie
w faktach, to jednak dopiero pomiar realnych postaw mégltby dostarczy¢ od-
powiedzi na kluczowe pytanie: Dlaczego Polacy najbardziej lubig Stowakéw?

W prezentowanych rozwazaniach skupiono si¢ na wybranych elementach
sasiedztwa polsko-stowackiego: kontekscie sSrodkowoeuropejskim, biezacej sy-
tuacji politycznej, wyobrazeniach na temat Stowakdow, wizytach turystycznych
oraz relacjach na pograniczu. Cho¢ odzwierciedlone tu emocje nie s wekto-
rowo jednorodne, to jednak zbioru tych aspektéw nie nalezy traktowac jako
glosu podwazajacego trafnos¢ zdiagnozowanej przez CBOS sympatii Polakéw
wobec sgsiadow zza Tatr. Problem stanowi przede wszystkim niezmiernie bo-
gate we wskazniki pojecie sasiedztwa (w tym sama trudno$¢ dotyczaca okre-
$lenia kierunku przebiegu zwigzku przyczynowo-skutkowego pomig¢dzy cha-
rakterem danego sgsiedztwa a poziomem sympatii pomiedzy tworzacymi je
narodami); na uzytek artykutu - co okazalo si¢ nie bez znaczenia — wybrano
niewielkg liczbe wymiardw tej kategorii. Okolicznosci te nie oznaczajg nie-
moznosci budowania jakichkolwiek twierdzen, ale jedynie sugeruja ostrozno$¢
w formutowaniu wnioskéw. W takiej perspektywie przytoczone wyzej obserwa-
cje z pewnoscig mozna potraktowac jako wazne (cho¢ nie wylaczne) elementy
kontekstu, w jakim osadzona jest rzeczywisto$¢ sasiedztwa polsko-stowackiego.

Kontekstualnos¢ zjawiska zdiagnozowanego przez CBOS w sposoéb szcze-
g6lny ujawnia si¢, gdy mowa jest o Stowakach, Czechach i Wegrach, do kto-
rych odnoszono polskie sympatie. Srodkowoeuropejsko$¢ staje sie tu minia-
tura zjawiska szerszego — relatywizmu ocen, wszakze dang nacje lubimy badz
nie w duzej mierze na tle innych narodéw. Myl ta sklania do hipotezy, ze réw-
niez stosunek Polakéw do swych sasiadow zza Tatr ma charakter wzgledny, co
z kolei oznacza, ze Stowakéw nie tyle lubimy, ile lubimy najbardziej sposréd
nacji ujetych w rankingu.

Istota rozwazan wydaje si¢ stanowi¢ uzasadnienie dla relatywnie wysokich

ocen wystawionych Stowakom przez polskich respondentéw. Nalezy jednak
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pamietac, ze sgsiedzi zza Tatr - cho¢ w analizowanym sondazu zajeli pozycje
wicelidera rankingu — wsrod 13% badanych wywoluja odruch niecheci, ktdra
to okoliczno$¢ prowokuje do postawienia pytania o to, co stoi za takimi dekla-
racjami. Pomijajac specyficzne doswiadczenia indywidualne lub bardzo specja-
listyczng (wrecz niszowa) wiedze na temat Stowacji i jej mieszkancow*, warto
sie zastanowi¢, czy moga to by¢ echa antagonizméw na pograniczu.

Zaprezentowany w artykule, skromny przeciez, zbior sytuacji, w jakich
dochodzi do zaistnienia Stowacji w nadwislanskiej $wiadomosci, wydaje si¢
wystarczajacy do ogdlnego wyjasnienia zadeklarowanego przez Polakow wy-
sokiego poziomu sympatii wobec sasiadéw zza Tatr. Zaréwno pigkna i dzika
przyroda, jak i ,cywilizowany” wypoczynek w basenach, goracych zrédtach
i na narciarskich stokach, ,tanie” piwo (nawet jesli nierzadko czeskie), a takze
swojska kuchnia i ludowe klimaty (lub ich zmerkantylizowana namiastka), kté-
re pozwalaja pielegnowac obraz ,,poczciwego Stowaka’, nie stanowigc zagroze-
nia dla poczucia wlasnej wartosci, wszystko to za$ okraszone wpisujacym sie¢
w dobra tradycje spokojem na linii politycznej i — szerzej — niemrawym, a za-
razem nieinwazyjnym kontekstem §rodkowoeuropejskim...

W tym miejscu trudno jest oceni¢, na ile prezentowany opis wpisuje si¢
w tanig, przyodziang w pseudonaukowg szate reprodukeje stereotypdw, na ile
za$ moze stac sie przyczynkiem do powazniejszej refleksji nad zrédtami pol-
skiego stowakofilstwa. Przy okazji warto zresztg pamietac o tym, ze odkrycie
genezy tego zjawiska wigze sie z przyjeciem perspektywy respondentéw i nie-
jednokrotnie z odrzuceniem ,,obiektywnego stanu rzeczy’, na ktory - jak sie
wydaje — przecietny cztowiek otwarty jest w stopniu ograniczonym. Nie mniej
ktopotliwe jest takze inne pytanie: Czy i w jakim stopniu sympatia Polakéw wo-
bec Stowakow ma charakter bezwzgledny? Kwestie te, skadinad niezmiernie in-

teresujace, pozostang tu jednak nierozstrzygniete, czekajac na swego badacza.

0 Wplyw tych czynnikéw z pewnoscig bylby zauwazalny takze wsréd uzasadnien ocen pozytywnych.
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Obraz Poliaka z pohladu Slovakov

V pripade Poliakov a Slovakov mézeme hovorit o kategorizaciach sused-
nej kulttry, ktoré patria k ,vybave kazdej kultirnej jednotky alebo naroda'.
Mozno konstatovat, Ze otazke reflektovania obrazov o ,,tych druhych® v ramci
slovensko-polskych vztahov sa doteraz venovala ovela vi¢sia pozornost z pol-
skej ako zo slovenskej strany®. Prezentovany prispevok je reakciou na dva pod-
nety:

1. Nie velmi vyrazné reflektovanie obrazu Poliaka a Slovaka vSeobecne, zazna-
menané tak na polskej, kde sa mu v oblasti etnoldgie v poslednych rokoch ve-
nuje napr. Teresa Smolinska® (charakterizujtc obraz Slovaka v nadvaznosti na
dalsich autorov, napr. Witolda Nawrockého, oznacenim ,,rozriedeny® (rozrze-
dzony)*), ako aj slovenskej strane’. Vystizne to formuloval napr. slovensky hi-
storik Pavol Luka¢ v eseji Polsko a Slovensko (susedia obrdteni k sebe chrbtom)°:
»Akoby Tatry zaclanali obom susedom vo vyhlade na seba’”.

2. Niektorymi polskymi autormi konstatované hodnotenie obrazu Slovakov

v Polsku: ,,Jedinym susedom Poliakov, ktorého obraz (wizerunek) v priebehu

! J. KANDERT, Kofeny ceskych a slovenskych ndrodnich obrazii, ,Acta Musealia Muzea jihovychodni Mo-
ravy ve Zlin&’, 2: 1992, ¢. 2/A, s. 1-8.

> Obrazu Poliaka v Cechéch a vzajomnym cesko-polskym vztahom sa na ceskej strane venovalo a venuje
viac pozornosti. V poslednych rokoch bolo napr. na Univerzite Pardubice obhajenych viacero diplomo-
vych prac: S. PLESINGEROVA, Stereotypni obraz Poldka v krkonosském pohranici [2012], https://dspace.
upce.cz/handle; M. JILKOVA, Stereotypni pfedstavy majority o cizincich a etnickych mensindch. Pfipadovd
studie na prikladu Znojemska [2011], http://hdl.handle.net/10195/38603 [20.08.2013].

* T. SMOLINSKA, Dobry Stowak, czyli o granicy przyjaznej i granicy nieznanej, [in:] Siedem granic, osiem
kultur i Europa, red. B. GOLEBIOWSKI, S. ZAGORSKI, Lomza 2001, s. 77-87, tu i dalsia literatura. T4 ista:
Tradycyjny obraz Stowaka v Polsce, ,Kontakty”, 5: 2006, s. 7-15.

* W. NAWROCKTI, ,Od zlych sgsiad wszystko zte”, [in:] T. SMOLINSKA, Dobry Stowak..., s. 68.

5 Z poslednych rokov napr. K. JAKUBIKOVA, Obraz Polaka i Polski w Srodowisku stowackich studentow,
»Kontakty”, 5: 2006, s. 17-22.

¢ P. LURAC, Polsko a Slovensko (susedia obrdteni k sebe chrbtom), ,,Os/Férum obcianskej spolo¢nosti”
1998, ¢. 2, 5. 21-24.
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dejin bol a je pozitivny, st Slovaci’. Z obdobia na prelome tisicro¢ia potvrdzuju

tento nazor jednak dalii autori?, ako aj (spolu s obrazom Cechov hodnotenych

ako najsympatickej$ich predstavitelov inych etnik) vysledky vyskumov verej-
nej mienky. Podla spravy CBOS z roku 2011 v ramci vyskumu k téme ,,Stosu-

nek Polakéw do innych narodow® (vztah Poliakov k inym narodom) az 51%

Poliakov sympatizuje s Cechmi, zatial ¢o 12% z nich ich, naopak, nem4 rado.

Na druhom mieste v obltiibenosti sa ocitli Slovaci so 49% pozitivnych ohlasov’.
V texte sa pokusim prispiet k pohladu ,,z druhej strany” na zdklade vybra-

nych foriem in$trumentalizécie kultdrnych reprezentdcii'® heteroobrazu oby-

vatelov Polska. Zameriam sa na:

- obraz Poliaka v $irSom kontexte obrazov inych etnik, ktoré som sledova-
la na zaklade vyskumov obrazov a stereotypov v slovenskych folklérnych
textoch!l;

- obraz Poliaka v anekdote, $irenej prostrednictvom asynchronnej interne-

tovej komunikacie v priestore byvalého Ceskoslovenska.

Stereotyp a obraz

V prispevku budem vychddzat z terminov stereotyp a obraz. ,,Stereo-

typy“ ponimam ako kognitivne podmienené kulturne vzorce, pre ktoré je

7 P. GODLEWSKI, Polskie widzenie Stowakéw, ,Dzieje Najnowsze’, t. 2: 1995, s. 143-155, cit. podla T. SMo-
LINSKA, Dobry Stowak...,s. 7.

8 Pozri tiez T. SMOLINSKa, Stowak jako niedoceniany sgsiad. Tradycyjne stereotypy i spézniona wiedza Po-
lakéw, [in:] Malé dejiny vel'kych udalosti v Cesko(a)Slovensku po roku 1948, 1968, 1989, t. 2, (,,Etnologic-
ké $tadie” 13), ed. Z. PROFANTOVA, Bratislava 2005, s. 58-77; td istd: Obraz Stowacji i Stowakéw wsréd
polskich studentow, ,Kontakty”, 6, ¢. 1: 2007, s. 31-41.

° Vyskum ,,Aktualne problemy i wydarzenia” sa uskuto¢nil v diioch 5.-12. janudra 2011 u reprezenta-
tivnej vzorky 989 dospelych obyvatelov Polska. Podla http://www.cbos.pl/PL/publikacje/raporty.php, s. 2.

10S. HALL, The work of Representation, [in:] Cultural Representations and Signifying Practices, ed. S. HALL,
New Delhi-London 1997, s. 9.

! Termin ,,folklor® tu pouzivam v uz§om zmysle na oznacenie:
- v stredoeurdpskom priestore uz prakticky uzavretych foriem ,tradi¢nej kultiry® istého historického
obdobia, ktoré tvoria sticast ,,kulturneho dedicstva®;
- prejavov vyznacujucich sa $pecifickym umeleckym (folklérnym) ,,$tylom™
G. KILIANOVA, Tendencie siicasného vyskumu v etnoldgii (so zvldstnym zretelom na vyskum folkléru),
[in:] Od lidové pisné k evropské etnologii. 100 let Etnologického tistavu Akademie véd Ceské republiky, eds.
J. POSPISILOVA, ]. NOSKOVA, Brno 2006, s. 282-286; O. DANGLOVA, Folklér ako politicky ndstroj v obehu
masovej kultiiry, ,Kontakty*, 9: 2010, s. 29-37.
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charakteristicka: kategorizacia, generalizdcia, tendencia k zotrva¢nosti, ale za-
roven procesudlnost a kontextualnost. Vyskumy v socialnych vedach poukazu-
ju na dolezitost skiimania stereotypov v konkrétnom kontexte. Vyskumy zaro-
ven upozornuju na to, Ze stereotypy vznikaju velmi rychlo'? a $iria sa v podobe
sprostredkovanych informdcii. Majui véeobecnt tendenciu dlhodobo pretrvavat
v pamiti a boli a st — podobne ako obrazy - aj vda¢nym prostriedkom mani-
puldcie. Najviac pozornosti sa doteraz venovalo etnickym stereotypom. Jednou
z odnozi socidlnej histérie je vyskum historickych stereotypov (,,Historische
Stereotypenforschung®)'®. Osobitnul skupinu stereotypov tvoria jazykové ste-
reotypy™. Jazykovedné vyskumy upozornuju okrem iného na to, ze v jazyku sa
vyskytuju tiez etnonyma vo funkcii oznacenia socidlneho statusu ¢i povolania,
pouzivané v prenesenom vyzname. V 19. storo¢i sa viazalo oznacenie Poliaka
s vyznamom ,zeman', ktory nepochybne reflektuje historickd ulohou polskej
$Tachty®. Podobne sa v slovencine (v suvislosti s prvou Ceskoslovenskou repub-
likou 1918-1939) udomacnil etnonym Cech, &i z Cedtiny prevzaty termin Cetritk
(vo vyzname ,policajt*, alebo ,zandar®). Ako napr. v bezne pouzivanom prirov-
nani: PiSe ako Cesky Zanddr. K tomu istému socidlnemu statusu sa viaze i prene-
sené oznacenie Madar (v dialekte): jag madarski Zanddr (t.j. prisny)®. Specificka

pozornost sa venuje tiez vizualnym stereotypom ,inakosti“ a ,,cudzich®’,

127, KANDERT, Kofeny Ceskych a slovenskych ndrodnich obrazii... L. Uhlikova uvédza ako priklad z ob-
dobia po roku 1989 v Cesku stereotyp Ukrajinca - ,mafiana“ L. UHLIKOVA, Obraz Zida v moravské li-
dové pisni. Prispévek ke studiu etnickych stereotypii, Rkp. dizertatnej prace. Brno Masarykova univerzi-
ta v Brné. Filozofick4 fakulta, Ustav evropské etnologie 2003.

3 H.H. HanN (Carl von Ossietzky Unniversitdt, Oldenburg) a jeho spolupracovnici. Pozri napr.: Stereo-
typ, Identitdt ubd Geschichte. Die Funktion von Stereotypen in gesellschaftlichen Diskursen, (,,Mitteleuro-
pa-Osteuropa’, 5), Frankfurt a.M. und 4.: Peter Lang 2002.

!4 7. BARTMINSKI, Stereotypy mieszkajqg w jezyku, Lublin 2009.

15 L. KRALIK, Uberlegungen zum Zusammenhang zwischen dem iibertragenen Gebrauch von Ethnika im
Slowakischen und der Existenz ethnischen Stereotypen, [in:] Nationale Wahrnehmungen und ihre Stereoty-
pisierung. Beitrdge zur Historischen Stereotypenforchung, (,,Mitteleuropa-Osteuropa®, 9), eds. H.-H. HAHN,
E. MANNOVA, Frankfurt a. M. 2007, s. 25-36.

16 Ibidem.

7V slovenéine, ¢estine i nemcine sa v ramci kategorie ,,other” (angl.), ¢i ,obcy“ (pol.) rozliuje kate-
goria prislusnikov inych skupin ako ,,nasa / nasi“ na dve zlozky. Su to: 1. ,,iny / ini“ (nem. der/die An-
dere) a ,,cudzi“ (der/die Fremde). Aj ked medzi ,,inymi“ a ,,cudzimi® nie je ostra hranica, tieto skupiny
reprezentuju inklinovanie k dvom pdélom vnimania inakosti. ,,Inému/inym“ sa spravidla pripisuju via-

ceré vlastnosti a spdsoby spravania sa, odli$né od ,nasich’, ¢im sa ich inakost demonstruje a zdoraziuje
(napr. obraz Romov v slovenskom folklére), a postoj voci nim nie je jednozna¢ne nepriatelsky. 2. Napro-
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ktoré nie st viazané na jazykovu bariéru, napr. karikatdram, ale i mnohym dal-
$im formam vizualizacie'.

Termin ,,obraz” (imagotyp, image) je vyznamovo $irsi ako stereotyp, kom-
plexnejsi a viacvrstvovy. Obsahuje v sebe spravidla viacero stereotypov a za-
roven atributy, ktoré nemozno zahrnut do kategodrie stereotyp'®. Obrazy ne-
zriedka inklinuju k ambivalentnosti (napr. obrazy ,,seba” a ,,inych” v literature,
¢i vo folklore)®. Praca s obrazom poskytuje pri etnologickych a socialno-an-
tropologickych vyskumoch $irsie ,manévrovacie pole“: umoznuje okrem iné-
ho hovorit aj o roznej miere stereotypizacie obrazov?'.

Informacie, ktoré k sledovanej problematike obsahuje folkldr, ale i dalsie
pouzité pramene, sa tu kdduju v podobe obrazov, pricom vyskumy avizuju, Ze
jednotlivé vrstvy obrazov su - ¢i uz priamo, alebo nepriamo, kauzalne - his-

toricky determinované.
Obraz Poliaka v slovenskom folklére
Vo folklére vieobecne st obrazy zanrovo podmiené*. Jednotlivé zanre

vykazuju odli$nt frekvenciu i rézny stupen zotrvacnosti reflektovanych po-

stojov, ako aj roznu mieru stereotypizacie obrazov a ich ukotvenie v réznych

ti tomu kategoria ,,cudzich® vykazuje zdsadnejsi medziskupinovy distanc a viaze sa k pocitom ohrozenia
»svojich®. Inklinuje k negativnym atribitom predstavitelov ,,cudzich', ku ktorym patria: horsi, $karedsi,
nedisti, nebezpeéni, disponujuci nadprirodzenymi schopnostami, sexudlne potentnejsi a dalsie. Blizsie
E. KREKOVICOVA, Medzi toleranciou a bariérami. Obraz Rémov a Zidov v slovenskom folklére, Bratislava
1999, s. 51-52; L. UHLIKOVA, Kulturni stereotypy v etnologii a v dalSich spolecenskych véddch, [in:] Kultu-
ra - spolecnost - tradice. Soubor stati z etnologie, folkloristiky a sociokulturni antropologie, eds. L. TYLL-
NER, Z. UHEREK, Praha 2005, s. 9-33.

18 Z novsich prac napr.: Images of the Other in Ethnic Caricatures of Central and Eastern Europe, eds. D. DEM-
skI, K. BARANIECKA-OLSZEWSKA, Warsaw 2010; Competing Eyes: Visual Encounters with Alterity in Cen-
tral and Eastern Europe, eds. D. DEMsKI, D., I. Sz. KRISTOF, K. BARANIECKA-OLSZEWSKA, Budapest 2013.
1 L. UHLIKOVA, Kulturni stereotypy v etnologii. ..

% E. KREKOVICOVA, Medzi toleranciou a bariérami...

2! S literarnymi obrazmi narodov (obraz naroda v zrkadle literatdry iného naroda) pracuje - ako je zname
- tiez odnoz porovnévacej literarnej vedy, imagolégia. K vymedzeniu blizsie J. LEERSEN, Imagology: Histo-
ry and Method, ,,Studia Imagologica’, Vol. 13, s. 17-32, www.imagologica.eu/pdf/flyer.pdf [10.03.2013].
2 Velmi zretelne sa zanrova diferencidcia reflexie ,,inych® / “cudzich® vo folklore premieta napr. v ob-
raze Réma/Cigana: A. BARTOSZ, Posta¢ Cygana w obrzedach i plastyce ludowej, ,Polska Sztuka Ludo-
wa’, 36: 1982, &. 1-4, 5. 145-150, ¢i Zida: E. KREKOVICOVA, Medzi toleranciou a bariérami..., s. 18-19.
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historickych vrstvach. Najsilnejsie sa stereotypizacia a predsudky* prejavu-
j v jazykovych stereotypoch a vizualnych obrazoch (masky Ciganov a Zidov
v obradoch). Vo viacerych sémantickych vrstvach reflektuje obrazy ,,inych® pie-
senl a prislovnd tradicia. Z hladiska koncentracie jednotlivych znakov obrazov
prave piesne a parémie uchovavaju postoje a stereotypy pomerne dlhé obdo-
bie a vlastne ich akumuluju v ¢ase, pricom v prislovnych vyrokoch v§eobecne
nachddzame najviac negativnych znakov obrazu/stereotypu ,,tych druhych®
V praci som vychddzala hlavne z piesni, parémii a prozaickych podani*.
Vychodiskom pre reflexiu Poliakov v paremiologickom fonde bola reprezenta-
tivna zbierka Adolfa Petra Zatureckého®. Fond folklérnych piesni (ale i textov
stojacich medzi umelou a folklérnou piesiiou, v tomto pripade letakovych tla-
¢i*) pozostaval spolu z viac ako 100 000 textov, pochadzajicich predovsetkym
z archivnych materidlov, ale i tla¢enych zbierok?, pricom som zvlastnu pozor-
nost venovala narativinym piestiam (baladam)®. Osobitnu kapitolu tvori pro-
za, kde v8ak - s vynimkou zbojnickej tematiky a hrdinu Juraja Janosika® — ma-
terial predbezne kore$ponduje so situaciou v ostatnych sledovanych zanroch.
Vyskum etnickych obrazov v slovenskom folklore vSeobecne potvrdzu-
je - v porovnani s inymi eur6pskymi narodmi - slabu reflexiu heteroobrazov
tohto typu. Vynimku tvoria iba dva obrazy etnik/etnosocialnych skupin, jed-

nozna¢ne ponimanych ako ,,iné" ,,cudzie®, pricom oba reprezentovali minoritné

» Predsudok je vieobecne vymedzovany ako negativny postoj, antipatia, zaloZend na chybnej a neflexibil-
nej generalizdcii: G.W. ALLPORT, The nature of prejudice, Cambridge 1954; negativny postoj voci socidlne
vymedzenej skupine a akejkolvek osobe povazovanej za ¢lena takejto skupiny: R.D. ASHMORE, Prejudi-
ce. Causes and cures, [in:] Social psychcolog. Social influence, attitude change, group processes and preju-
dice, ed. B.E. CoLLINS, Reading, Mass. Addison-Wesley 1970, s. 245-339, dalsia literatura: L. UHL{KO-
VA, Kulturni stereotypy v etnologii. ..

 Nadvazujem na uz realizované vlastné vyskumy. E. KREKOVICOVA, Konstruovanie obrazu ,inych*
v ociach Slovikov. Medzi autoobrazom a heteroobrazmi, [in:] My a ti druhi v modernej spolo¢nosti. Ko-
nstrukcie a transformdcie kolektivnych identit, eds. G. KILIANOVA, E. KOWALSKA, E. KREKOVICOVA, Bra-
tislava 2009, s. 473-494.

» A.P. ZATURECKY, Slovenské prislovia, porekadld a tislovia, Praha 1897; ed. M. KosovA, uvod A. MELI-
CHERCIK, Bratislava 1974.

2 Archiv letakovych tla&i, Ustav etnologie SAV Bratislava.

77 E. KREKOVICOVA, Medzi toleranciou a bariérami...

2 Archiv slovenskych ludovych baldd, ulozeny v Ustave etnolégie SAV v Bratislave; S. BURLASOVA, Ka-
talog slovenskych narativnych piesni/ Typenindex slowakischer Erzihllieder, 1-3, (,,Etnologické tnie”, 2-4),
Ed. E. KREKOVICOVA, Bratislava 1989.

*» Tato problematika v$ak presahuje ramec tohto prispevku.
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obyvatelstvo dnesného tizemia Slovenska: Rémovia a Zidia. Ako slabsie zdo-
raziiovany v porovnani s inymi narodmi (vratane susedov: Madarov, Cechov,
Poliakov, Ukrajincov) vystupuje vo folklore tiez autoobraz Slovakov®. Pokial
sa tyka slovensko-polského porovnania, tieto zistenia stvisia na slovenskej
strane (na rozdiel od situacie v Polsku) so slab$im vlastnym etnickym pove-
domim®'. Téma nevyrazného narodného povedomia Slovakov vSeobecne (sa-
mozrejme, s vynimkou extrémistickych skupin po roku 1989) je na Slovensku
dodnes aktualna aj vo vedeckom a politickom diskurze. Objavuje sa napr. aj

v anekdotach $irenych na internete:

- ,,Ste tu vSetci Slovaci?“

- »Igen!™*

-, A tam vzadu?“

- »Tady taky, volel“***

*— ,ano" (madarsky); **- ,tu tiez“ (¢esky)

V pripade obrazu Poliaka vSeobecne konstatované slabé zastupenie re-
flexie inych etnik potvrdzuji predovsetkym slovenské parémie a frazeologiz-
my. Nachddzame tu iba pét vyrokov: dva z nich maja formu prirovnania, pri-
¢om jeden sa vztahuje rovnako k Poliakovi ako k Rusinovi (“Rusniak)*. Dalsie
prirovnanie: Poje ako Poliak. - Zje za druhych Sest ** sa sice vyskytlo aj v miest-

nej povesti*, podobne ako prvy citat v§ak nie je zname z pocetnejsich zapisov

3 E. KREKOVICOVA, Medzi toleranciou a bariérami...

*! Suvisi v zna¢nej miere s historickymi osudmi majoritnych obyvatelov dnesného tzemia Slovenska, kto-
ri zili v rdmci svojej histérie (s vynimkou vojnovej Slovenskej republiky rokov 1939-1945 a obdobia po
rozdeleni Ceskoslovenska v roku 1993) v postaveni nedominantného etnika/néroda.

32 http://vtipy.vsetko.com/?go=vyhladavanie&search=poliak%20chyt%C3%AD%20zlat % C3%BA
[18.8.2013].

* Ide ako Rusniak s drabinou. — Ide ako Poliak s rebrikom. - Ide ako slepy. - Ide ako voslep. - (poznam-
ka: Nemotorne Z., s. 572). A.P. ZATURECKY, Slovenské prislovia... XVI. Prirovnania a iné vyroky/29,
s. 553 [pod¢iarkla - E.K.].

* Ibidem, II. Ludské telo, jeho potreby, choroby a smrt/Jest, najest sa, pojest, zjest, jedenie/513, s. 112.
% Ibidem, II. Cudské telo, jeho potreby, choroby a smrt/Jest, najest sa, pojest, zjest, jedenie/513, s. 112.
Text povesti je lokalizovany do Kralovej Lehoty (Liptov, stredné Slovensko): Chodievali kedysi Poliaci ¢a-
sto na Slovensko za paholkov. Slizil taky v Krdl. Lehote. Zostalo tam po tfiom porekadlo: Poje ako Poliak. -
Zvonili v nedelu rdno do kostola. Poliak sa spytuje: ,,A ¢o to zvonia?* - ,To, aby ludia sli do kostola“ - ,,Eh,
to mrcha zvycaj!“ — Ked zvonili druhy raz, spytuje sa Poliak: , A o to zvonia?“ - ,To, aby ludia $li obedo-
vat“ Poliak: , A, to dobrd zvycaj!“ http://www.liptov.sk/povesti/horny.html [30.8.2013].
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¢i variantov. Vyrok z kapitoly XIV: Prislovia, porekadla a tslovia o vlastnych
menach/1. Narody/b. Poliak/¢.16, sa dodnes na Slovensku pouziva v sivislos-
ti so Zidmi: Kde sa dva Poliaci zidu, hned sa tri strdnky vadia®.V tej istej sku-
pine uvadza Ziturecky pod ¢. 18 ako/c. Madar (Uhor) parémiu reflektujucu
stereotyp nabozného Poliaka: Uhorsky most, nemecky pdst a polskd modlitba -
to mdlo stoji*’. Mimoriadne maly pocet textov o Poliakoch v parémiach a ich
nejednoznac¢né atribtty neumoznuju hlbsie zovSeobecnenia a nepotvrdzu-
ju reflexiu jednoznacnejsie formulovaného $pecifického heteroobrazu Polia-
kov. Z hladiska folklorneho repertoaru ako celku inklinujt obsahy niektorych
vyrokovi k uz existujicim ,,silnej$im* stereotypom a obrazom ,,tych druhych*
(okrem Zidov vzdialene tiez k Romom: hlad®; ¢i ,,susedom

Pokial sa tyka piesni, i ked tu vystupuju viaceré stereotypy a obrazy spra-
vidla ako najviac plastické, v stvise s Poliakom/Poliakmi bol piesnovy fond
pomerne skromny. Najviac zastipené su texty, obsahujice konkrétne polské
geografické nazvy (Krakov, Varsava, Sliezsko, vratane historickych tzemi kra-
jiny, napr. ,Lemberk“)*. Dominuje vojenska tematika (vojaci, vojsko, vojny)*,
ktora sa niekedy prelina s libostnou, menej ¢asty je motiv polského tanca.

S vojenskym prostredim savisi viacero piestiovych typov a variantov. K oje-
dinelym patri text s motivom Poliaci, srdnati vojaci, zaco vds nepokoj..., ktory
vysiel v Sborniku Matice slovenskej, Zvizok 11, &. 103, s. 40*'. Dal3im prikladom

je lubostna piesen o milom na vojne, odkazujiica na polské tizemie:

1. Jani¢kove Cierne odi,

nemoOzem vas zabudnuti,

* Ibidem, s. 540 (poznamka: Vyrok vznikol nespravnym zovSeobecnenim, s. 546).
%7 Ibidem, s. 540.

¥ Motivy suvisiace s heteroobrazom Roéma / Cigéna su frekventované vo folklornych, ale i v interneto-
vych vtipoch o Rémoch. V. GASPARIKOVA, Ostrovtipné pribehy i veliké cigénstva a Zarty, Bratislava 1980;
E. KREKOVICOVA, Cigdn fiskdlom: Komickd figiirka Réma v tradicnej folklornej anekdote a na internete
alebo ¢o sa stalo s obrazom Réma v slovenskej spolo¢nosti na prelome tisicrocia, [in:] OS. Férum obcian-
skej spolocnosti, eds. E. MANNOVA, A. PUKOVA, 2006, ¢. 1-2, s. 140-152.

¥ K najfrekventovanej$im patri libostnd balada (S. BURLASOVA, Kataldg slovenskych narativnych pie-
sni..., zv. 2, skupina Vernd laskam typ Névrat k mrtvej milej) s toponymom Krakov, pripadne Lemberk,
vo vyzname vzdialeného mesta/lokality. Prevladajuci incipit: Bola jedna (h)erlicka.

4 Zvazok 11, €. 103, s. 40. Podla: Slovenské spevy. VIL Prehlady - register, ed. L. GALKO, Bratislava 1989, s. 21.
#! Ibidem.
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ani vés ja nezabudnem,

pocimkolvek Ziva budem.

2. Ked'si zmyslim na tvé reci,
ver” aj pla¢i moje oci,
jaj, neplacte, moje oc¢i,

uz je Janik na hranici.

3. Na hranici, na francuzskej,
masiruje az do Polskej,
a z tej Polskej aZ na Rusa,

nepla¢, mila moja dusa.

4. Ako, smutnd, nemam plakat,
/: nevidim ta predo miiou stat, :/

neviem, smutnd, kde mam cakat*2.

Regionalne oznacenie ,,Mazur® v podobe zvodcu (,,Mazurecek®) sa obja-

vuje v jednej zo skupiny vojenskych piesni u Jana Kollara®, v ktorej vojak be-

rie so sebou na dal$ie putovanie zvedené dievca:

1. Ida Mazuri

od Babej gury,

i ten jeden Mazurecek,
¢o mi nesol na venecek

zelenej ruty.

2. Prijechal v noci

pred moje o¢i,

vstanze, moja kochanicko,
pripas sukiiu i fertusku,

konom daj vody.

3. Jako ja mam vstat,
konom vody dat,

ked mi mati zakdzala,

*2 Slovenské spevy 111, ed. L. GALKO, Bratislava 1976, ¢. 329, s. 260-261 (zap. . Kubany, 1901-1902, Pe-
trovec, Backa, Srbsko).

# J. KOLLAR, Ndrodnie spievanky L., II. Budin 1834, 1835, Bratislava 1953, cit. podla 2. vyd., L, ¢. 71, 5. 678.
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zeby s tebou nejechala.

Matky sa neboj!

4. Matky sa neboj,

sedaj na muoj kuon,
puojdeme my v cudzie kraje,
kde su insie obycaje,
malovany dvor.

5. Prez dvor jechali,

pani volali:

¢oze je to za dievéina,

¢oze je to za diev¢ina,

jecha s panama?

Vojensku tematiku (v stvislosti s komickym pribehom pobytu ,,uhorské-
ho“ vojaka v Polsku) nachadzame tiez v repertodri letakovych (jarmoc¢nych)
tla¢i. V antoldgii letakovych piesni zo slovenskych tla¢iarni je tento text me-
dzi svetskymi vojenskymi piestiami v skupine ,,Strasti vojenského zivota®, ako

typ ,Tazkosti vojenciny“*. Tu je zéver piesne-kupletu:

12. Skladatel této pisnicky
Vam byl Sohaj velmi hezky,
Od Valdmodskych kyrasiru,
Neb stal v Polsku ve kvartyru,
On slozil tu pisnicku,

Za malinkou chvili¢ku.

Ja ja ja ja za malinkou chvilicku.

Obe motivické skupiny textov reflektujiicich obraz Polska a polskosti, teda
vojensku tematiku i polsky tanec, spaja piesen Krakoviacik jeden®, na Slovensku

v§eobecne zndma*®:

*“ Incipit Kdyz jsem jd do Polska ptisel, s podtitulom Narikdni uherského vojika kdyz do Polska ptima-
siroval. V Skalici, u dédicii J. Skarnicla. Bez vrocenia. L. DROPPOVA, E. KREKOVICOVA, Polujte Panny, aj
vy Mlddenci. Letdkové piesne zo slovenskych tlaciarni, Bratislava 2010, s. 352-353.

* ,Krakovia¢ik® - termin pouzivany na oznacenie zludovelého tanca polského povodu.

6 Piesen1 bola bezne roz$irena medzi detmi na Slovensku v 50.-60. rokoch 20. stor., dnes tvori napr. suca-
st repertodru znamej zdbavnej skupiny estradneho typu ,,Senzi senzus®, ktorej programy urcené najsi-
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Krakoviacik jeden mal konickov sedem,
ked i$iel na vojnu, zostal mu len jeden.
PodIla krakoviaka pozname Poliaka,

Podla krakoviaka pozname jeho.

Zmienku o polskom tanci obsahuji niektoré varianty narativnej piesne typu
Vlk sa Zeni (citovany variant ma celkovo 34 strof), zaradeného v Katalogu slo-
venskych narativnych piesni do XI. skupiny O zvieratdch - Zartovné". Zbera-
telia piesent zaznamenali vo viacerych oblastiach Slovenska i v ramci sloven-

skych jazykovych ostrovov v Madarsku:

1. Vlk sa steu Zeniti,
iSov namluvati

kozu sebe, pannu.

2. Koza je sirota,
skapala jej matka,

mala smutek za nd.

3. Postretov ho zajac,
7e mu bude druzba,

Ze mu to vykond...

4. On je taky chytry,
k tym vecam je frisky,
lud mu pozvolava.

5. A liska kmotricka,
ta ma byt kucharka,

velice sa hneva.

6. Ze ona to nevi,
ani nerozumi,

jak to len vykona.

r$im masam od 90. rokov Casto vysielala verejnopravna Slovenska televizia. http://www.senzus.estran-
ky.sk/clanky/diskografia.html

7 S. BURLASOVA, Katal6g slovenskych narativnych piesni..., 3, (,Etnologické $tadie”, 4), ¢. 300, s. 15-17.
Zépis Risnovce, okr. Nitra, 1931, Wollmanov archiv. Ustav etnolégie SAV v Bratislave.
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7. A liska kmotricka,
nestarajte sa nist,

veznite k sebe mys.

8. Ta je taka chytra,
pri kuchyni zvykla,

navari, de to spis.

9. A ked sa uz oni,
péni hosti mili,

zesli toho domu,

10. pekne sa vitali,
ruky podavali,

na sobds sa brali.

11. Cap bou organistom
a baran rechtorom

a jelen kompanom.

12. Baran starym svatom,

medved odavacom.

17. A ked uz bolo
po milom obede,

stoly vynasali.

18. Mili svadobani
izbu si chystali,

k muzike sa brali.

19. Prvy bou stary svat,
hned si kdzau zahrat
jeden polsky tanec [podciarkla - E.K.]

20. Hned si pojau kravu
za jej nohu pravi,

kera mala zvonec.
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Text piesne sa uchovaval a $iril tiez prostrednictvom letakovych piesni*.

KedZe tanec patri k dolezitym indikdtorom etnickej, ale i arealovej (napr.
nadetnicka oblast vyskytu kolesovych a parovych tancov), regiondlnej, lokalnej,
¢i (v pripade vynikajtcich interpretov) individualnej identifikacie vSeobecne,
otazku vyskytu polského tanca (pripadne jeho konkrétneho nazvu) v sloven-
skom folklére bude treba podrobit hlbsiemu vyskumu v stvislosti s etnocho-
reologickymi vyskumami a pramenmi (tane¢né poriadky, historické podoby
etnickych, regionalnych a dal$ich oznac¢eni médnych tancov: Nemecky, Uhor-
sky, Handcky atd.).

Mozno teda zhrntt, ze ani folklérne piesne, v ktorych sa objavuje suvislost
s polskymi redliami a Polskom, nereflektuji pregnantnejsie obraz ¢i stereotyp
Poliaka/Polky, alebo ,,polskosti“. Takéto zmienky v nich nachddzame iba oje-
dinele, v suvislosti s polskymi toponymami ¢i izemim, pri¢om najviac textov
sa viaZe s vojenskou tematikou, ojedinele s polskym tancom. Slovensky folklor
vSeobecne potvrdzuje na jednej strane vnimanie Poliakov ako relativne malo
znamych, vzdialenych, ,inych® Vo folklornom materiali prevladaji neutralne,
eventudlne negativne postoje (obraz ,suseda“), objavuje sa stereotyp identic-
kého ndbozenstva a nabozného Poliaka. Z druhej strany absencia pocetnej$ich
zmienok o Poliakoch moze stvisiet tiez s tym, Ze Poliaci boli vnimani zo strany
Slovakov aj ako ,,malo odli$ni“ (a teda ,nie cudzi®), ,blizki‘, ako na to upozor-
nuju miektorénovsie (kvantitativne verifikované) vyskumy postojov, stereoty-

pov a obrazov v prostredi mladych ludi ($tudentov) na Slovensku i v Polsku®.

Reflexia Poliaka v anekdote Sirenej prostrednictvom asynchrénne;j
internetovej komunikacie

»Ak by sme vychadzali z pocetnych tivah na tému porovnania folklérnej

a literarnej komunikacie, internetovd komunikacia akoby v sebe niesla stopy

* Typ ,Zvieracia svadba®, incipit: VIk se Zenit chtéje, podtitul: Piseri kratochvilng o svadebnim veseli Pana
Vika a uslechtilou Pannou Kozou. V Skalicy u Synii Skarnycla 1876. L. DRoPPOVA, E. KREKOVIGOVA, Po-
Cujte Panny, aj vy Mlddenci..., s. 387-390. V tomto variante chyba $pecifikdcia tanca.

* K. JAKUBIKOVA, Obraz Polaka i Polski..., s. 21, tu i dalsia literatira, J. BARTMINSKI, Stereotypy...
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oboch. Dochadza k $pecifickému typu mie$ania tstnej a pisomnej komuni-
kacie...“. Jacek Fedorowicz® povazuje za jeden z najvyznamnejsich faktorov
pri formovani stereotypov popularnu kultaru, kam priraduje tiez beznu cir-
kulaciu vtipov, bez pomoci masovej kultiry. Podobne hovori o stereotypoch
George Lakoft: ,,[...] byvaju ¢asto vyuzivané v reklame a vo vacsine foriem Iu-
dovej zabavy“.

Material ziskany prostrednictvom vtipov $irenych v ramci internetu v ser-
veroch typu: humor, smiech, rehot, vtipy, ftipy, anekdoty apod. som sledova-
la v rokoch 2000, 2002-2005, 2007-2013. Vo vSeobecnosti zaznamenavame
v stvislosti s motivom Poliaka/Poliakov v tomto obdobi mierny narast frek-
vencie i po¢tu anekdot. Zaroven treba zddraznit, ze najmé do roku 2005 vra-
tane sa ¢eské a slovenské servery navzajom prelinali. Tato situdcia trva - aj ked
v mensej miere — prakticky do roku 2013, takze tu nemozno hovorit o vylu¢-
ne ,,slovenskych“ anekdotach. Etnické vtipy aj v tomto korpuse avizuji najvys-
$iu frekvenciu tematiky vztahu Rémov a nerémov, pri¢om pozorujeme trend
vzajomného preberania starsej vrstvy folklornych vtipov o Rdmoch slovenskej
proveniencie do ¢eského repertodru. Pokial sa tyka anekdot suvisiacich s ob-
razom Poliakov a Polska, zaznamendvame, naopak, ich $irenie smerom z Ces-
kych stranok do slovenskych, resp. ¢esko-slovenskych.

Humor vo vyskumom ziskanych vtipoch v§eobecne inklinuje viac k negativ-
nemu ako k pozitivnemu hodnoteniu ,,tych druhych*?, ¢o suvisi s charakterom
anekdoty ako Zanru, ale tiez s narastom $pecifického spdsobu konstruovania

komiky textov v kategorii ,,Cierny humor®, alebo ,,Kamenaky“*. V porovnani

%0 Z. GALIOVA, Stidasné povesti a famy - moznosti vyskumu v rémci internetovej komunikdcie, ,,Etnolo-
gické rozpravy”, 9: 2003, ¢. 2, s. 81-93.

*! J. FEDOROWICZ, Stereotypes in a light vein, [in:] Stereotypes and Nations, ed. T. WALAs, Cracow 1995,
s. 265.

52 G. LAKOFF, Zeny, oheri a nebezpecné véci. Co kategorie vypovidaji o nasi mysli, Praha 2006. Cit. podla
S. PLESINGEROVA, Stereotypni obraz Poldka. .., s. 35.

3 Podobné je to v ¢eskom obraze Poliaka, pricom polsky autor Antoni Kroh je toho nazoru, Ze vzdjomny
negativny stereotyp Cecha a Poliaka stivisel s ich spolunazivanimv Habsburgskej monarchii. Jeho pociatk-
Sy kladie do obdobia od roku 1772 (Prvé delenie Polska), kedy prislo do Polska mnozstvo povodom ce-
skych dradnikov, ovlddajicich neméinu. Dal§im zdrojom vzajomnych negativnych obrazov bolo obdobie
1. svetovej vojny. A. KroH, The Pole and the Czech: Two Brothers, [in:] Stereotypes and Nations..., s. 45-47.

* Pévodom Ceské oznacenie pouzivané pre vtipy zaloZené na humore ,,Soku‘
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s folklérnou anekdotou dochadza - zrejme v stvislosti s podobnymi tenden-
ciami v masmedidlnej a internetovej komunikécii, ako aj v umeni v§eobecne —
k istému zosuroveniu humoru, ¢asto k drastickym pointdm, k va¢sej drsnosti
a k zniZovaniu prahu citlivosti®®. Demonstrovanie ,,inakosti“ sa v anekdotach
o Poliakoch premieta v §tyroch zakladnych jadrovych okruhoch:

- komicky hrdina;

- jazyk;

- emigricia;

- politika.

Prvé dva okruhy tizko suvisia s vymedzovanim kategorii, ktoré sa nevztahuju
iba ku konkrétnej kulttre/kultiram, ale maju vSeobecnej$iu povahu. V oblasti
folklornej prozy na ne — v suvislosti s reflexiou Slovaka v Polsku - upozornila
Teresa Smolinska na priklade tzv. ,hlipych susedov®, hlupdkov vSeobecne, ale-
bo textov vychadzajucich z jazykovych nedorozumeni*. K nim mozno pridat
tiez ,smie$nych susedov, prislusnikov inych etnik/narodov, skupin, inklinu-
jucich k obrazu komického hrdinu. Treti a §tvrty okruh sa v tomto pripade te-
maticky viaze ku konkrétnemu historickému kontextu v stivislosti so zmenami
po pade ,,Zeleznej opony“ a so ,,spominanim“ na obdobie totalitného rezimu.
Komicky hrdina® sa tu objavuje relativne ¢asto a transformuje sa do vo viace-
rych podob, ¢asto - podobne ako v polskych folklérnych anekdotach - v su-
vislosti s hlupdkmi vobec. K charakteristickym figirkam patria: smie$ny su-

sed, nesikovny polsky instalatér (transfer z Ciech), & polski vynalezcovia, napr.:

Polsti lékati objevili a zacali lé¢it novou diagnozu: ,Magor SMSKOWY &,

% E. KREKOVICOVA, Cigdn fiskdlom: Komicka figiirka Roma. ..

% T. SMOLINSKA, Swiadomos¢ narodowa w Polsce w XIX i XX wieku (w swietle badari etnologicznych i folk-
lorystycznych), [in:] Swiadomosé narodowa w Polsce i Stowacji w XIX i XX wieku, Wroctaw 2003, s. 83-103.

57 Komického hrdinu ponimam ako vieobecnejsie platny kulturny typ hrdinu, vlastného mnohym kul-
taram, ktorého konkrétna podoba je na jednej strane zamenitelnd, na strane druhej jeho podoby ¢i zdklad-
né atributy sa vyznacuju inklinaciou k dlhodobému zotrvévaniu v kultirnej pamati, ako napr. v eurdp-
skej kultdre uz od stredoveku pretrvavajici negativny obraz sedliaka ¢i vojaka, ktory sa napr. v byvalom
Uhorsku pretransformoval do podoby komickej figurky ,,Cigana“. Vyskumy z uzemia Slovenska potvrdzu-
ju jeho transformacie do ,,smie$nych” obyvatelov niektorych regiénov (napr. Zahorie: ,,Zdhoréci“; okolie
Banskej Stiavnice: ,Nacko), alebo lokalit (Ratkové, Vazec a pod.). K terminu J. MiLULEC, Sedldk ocima
Ceské barokni spolecnosti, ,Déjiny a soucasnost’, 6: 1995, s. 15-19; I. KULLSs, Cigdnyok a régi magyar koz-
koltészeben a XVII. szdzadtol a reformkorig, (,Romologia kutatéintézet kozleményei®, 9), Szekszard 2003.

3 http://vtipy.vsetko.com/Medzinarodne-45.180.html [18.8.2013] (¢esko-slovensky jazykovy portal).
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V postave ,,hrdinského* konzumenta velkého mnozstva alkoholu, najcas-
tej$ie vo vtipoch so zastdpenim prislusnikov viacerych etnik (Poliaka, Cecha,
Slovaka, pripadne i Rusa) zaznamendvame vo funkcii komickej figirky popri

Poliakovi tieZ jeho zamienanie so Slovakom.

Jazyk susedov inych etnik byva vSeobecne reflektovany ako odli$ny, ¢asto
»smie$ny“. Koncom 30. rokov 20. stor. upozornil napr. Kurt Liick na vSeobec-
ny princip vnimania a napodobniovania nezrozumitelného jazyka susediacich
etnik v podobe huhnania ¢i mrmlania®. V prozaickych podaniach slovenskej
proveniencie folklérneho typu je to zddraziovanie odlisného akcentu a huhna-
nia v re¢i Zidov a v pripade Rémov popri huhnani tiez nesprévne vyslovovanie
sykaviek, $uslanie, ¢i vkladanie inojazy¢nych, pripadne kvézi inojazy¢nych slov
a slovnych spojeni. Tieto spdsoby ozvlastnenia ,,inych® sa pouzivaji s cielom
dosiahnutia komického efektu. Jazyk (ako sucast vybavy susedov, nevynima-
jlc ani jazykovo blizkych susedov, akymi st Poliaci, Cesi a Slovaci), je teda naj-
ma v anekdote vda¢nym objektom humoru. V ¢esko-polskych suvislostiach sa
tejto otazke venovali viaceri ¢eski autori®. Pre na$ materidl st charakteristic-
ké viaceré spdsoby konstruovania komiky prostrednictvom jazyka, ktoré ko-
re$ponduju s prevazne identickymi ¢eskymi vtipmi. Tieto patria vo vtipoch na
internete k najpocetnej$im a k najviac frekventovanym.

Mbzu vychadzat z ,, medzijazykovej homonymie® t. j. zo slov, znejucich
v Cedtine (slovencine) a v pol$tine rovnako, ktoré vSak maju iny vyznam. V ¢es-
tine nachddzame v porovnani so slovencinou viac takychto - podla J. Sobot-
kovej - tzv. ,,zradnych slov“®’. Vzhladom k blizkosti ¢estiny a slovenciny sa
takéto vtipy bezne objavuju v slovenskych prekladoch, a to aj v takych pripa-
doch, ak ¢eské ,,zradné slovo” nie je sucastou slovenskej slovnej zasoby, a teda

zostava v CeStine.

¥ K. LUck, Der Mythos vom Deutschen in der polnischen Volksiiberlieferungen und Literatur, Leipzig 1942.

% Napr. J. SOBOTOVA, Polsko-Ceskd jazykovd komika jako soucdst ndrodnich stereotypi, [in:] S. LESNERO-
VA, D. UHLE, A. WojDA, A. GOrRZKOWSKI, InterFaces: Obraz vzdjemnych vztahii Cechil, Poldkii a Némcit

v jejich jazycich, literaturdch a kulturdch, Praha 2002, s. 206-n. A. MESTAN, The Czech Stereotype of Po-
les, [in:] Stereotypes and Nations..., s. 40-n.

¢ Termin podla J. SOBOTOVA, Polsko-Ceskd jazykovd komika...
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Dalsie, opit prevazne totozné Ceské a slovenské vtipy, sivisia so snahou
napodobniovat polstinu a vyuzivaju hlavne polsky slovosled, ktory sa pri vzta-
hovych adjektivach vyznacuje pre ¢esky (ale i slovensky) jazyk nezvyklou po-
stpoziciou prisudku. Komicky efekt takychto vtipov je zaloZeny prevazne na
metafore, zaloZenej na vonkajsej podobnosti objektu®. Takéto vtipy o polsti-
ne, vyuzivajice ¢asto formu nepravej hadanky, boli v materiali najfrekvento-

vanejsie. Napr.:

— Viete, ako sa povie po polsky pes?

Hulvat dvorovy®.

- Viete, ako sa povie po polsky prasa?
Dobrota zabijackova®.

- Viete, ako sa povie po polsky ¢ierna kava?

Tma v hrnku®.

Material predbezne avizuje preberanie tychto a dal$ich ¢eskych spdsobov
reflexie jazyka polskych susedov ako ,,smiesneho* do sloven¢iny v ramci ées-
koslovenskych, slovenskych i ¢eskych internetovych portalov. Takéto vtipy
véak - podla Sobotkovej — nemusia suvisiet s negativnym postojom vo¢i Po-
liakom, ¢i s histériou®.

Slovensky pévod maja dalsie, pocetnejsie vtipy o susedoch, a to o Mada-
roch. Tieto vSak v zna¢nej miere paroduju nedostato¢nu znalost slovenciny
u menej vzdelanych prislusnik madarskej mensiny Zijiicej na Slovensku, pri-
¢om mdzu (ale nemusia) savisiet priamo s madarsko-slovenskymi historicky
podmienenymi animozitami. Madarsky jazyk je totiz natolko odlisny od slo-
vendiny, ze sa tu takyto humor priamo ponuka (a rovnako to plati aj na madar-
skej strane vo vztahu k slovencine). V slovenskych vtipoch o Madaroch humor
vychadza casto z absencie gramatického rodu v madarcine, pricom zamienanie

rodu uz samo osebe pdsobi v slovencine smies$ne a komicky efekt umocnuju

©2 Blizsie J. Sobotova. Ibidem.

% http://vtipy.zabinudu.sk/kategoria/polske-vyrazy/ [18.8.2013].

¢ Ibidem.

% http://www.vtipy.e-mamut.eu/vtip/narodnostne/296.htm [18.8.2013].

% J. SOBOTOVA, Polsko-ceskd jazykovd komika..., tu i dal$ie spdsoby napodobnovania polstiny v ¢eskom
jazyku s ciefom humorného efektu.
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tiez skomolené slovenské slova (vytvorené s pomocou pridania koncovky ne-

spravneho gramatického rodu): napr.:

Co je to osa?

Os? To je taky paskovany cela.

- gramaticky spravne slovo: ,0sa“ (f.); skomolené: ,,0s“ (m.); ,paskovany cela“
(adjektivum m., ,,¢ela“= véela, f.).

Alebo: Koctir=Mackos (oznadenie samca prostrednictvom nazvu samice,
s maskulinnou koncovkou)®. Pokial sa tyka homonymie, vtipy ju vyuzZivaja
v ramci slovenciny (pouzivanie slovenskych homonym v réznych vyznamoch
v nedokonalej slovenskej rec¢i rodeného Madara). V anekdotach sa vyskytuje
tiez slovensko-nemecky slovnik.

Nie vsetky zistené anekdoty o ,,smieSnom" jazyku iného naroda sa vsak ty-
kaju susedov. Podobné ,,série vtipov“ vo forme ,,slovensko-inojazy¢ného slov-
nika“ ako o pol$tine, madarcine a nem¢ine nachddzame tiez v savislosti s rus-
tinou, japoncinou ¢i ¢instinou.

Osobitnd a pomerne frekventovanu skupinu tvoria vtipy o Poliakoch ako
»typickych', pretoze — imerne k vysokému poctu obyvatelov Polska — najpo-
Cetnejsich predstaviteloch pracovnych migrantov zo stredovychodnej Euré-
py na Zapad po roku 1989. Poliak/Poliaci tu st v$ak (medzi riadkami) nielen
»sami za seba’, su zaroven reprezentantmi ,,nas samych* (patriacich do rovna-
kej kategdrie). M6zu plnit aj istt zastupnu funkciu, kedZe v anekdotach s tou-
to tematikou sa premieta vztah vo¢i migrantom vSeobecne zo strany obyvate-
lov prijimajucej krajiny (napr.: je ich vela, neovladaji dokonale jazyk, prevazne
angli¢tinu). Vtipy tohto druhu v spojeni s Poliakmi v§ak maja svoje korene
v star$ich migra¢nych vlnach®.

V ramci kategorie Politické anekdoty nachadzame (v ramci postkomunis-
tickej ,Ostalgie®) $pecificku vrstvu vtipy - ,,spomienky“ na obdobie socializ-
mu. Na zdklade vyskumov hodnotenia inych narodov zo strany Poliakov kon-

$tatovala polska sociologi¢ka Alexandra Jasinska-Kania, zaujimavy nazor, ze

¢ http://www.vtipy.e-mamut.eu/vtip/narodnostne/296.htm [18.8.2013].

% Tato otazka presahuje ramec tejto prace.
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zmeny v Poliakmi deklarovanych sympatiach vo¢i inym narodom, ako aj voci
najbliz§im susedom, boli a st spité s premenami zriadenia, ako aj s politicky-
mi naladami krajiny®. Politické vtipy v nasom materiali sa tykaja spolo¢nych
osudov Polska, Ceskoslovenska, ale tiez inych $tdtov po roku 1945 a zdoraziiu-
ju dve kontrastné linie (1. vzajomnu spolupatri¢nost narodov, ktorych sa vti-
py tykaju; 2. ich vnuatornu diferencidciu v ramci vtedy proklamovaného ,,pro-
letéarskeho internacjonalizmu”) prostrednictvom karnevalového obrazu ,,sveta
naopak”. Jeden z takychto slovenskych, resp. ¢eskoslovenskych vtipov sa vy-
skytuje vo viacerych variantoch. V tejto verzii su Poliaci charakterizovani pro-

strednictvom religiozity:

Zéklady Var$avskej zmluvy:
‘Sovietska pravdovravnost
‘Rumunsky technicky pokrok
‘Bulharska pracovitost
‘Polsky ateizmus

‘Nemecky zmysel pre humor
‘Slovenska triezvost

‘Ceska nepodplatitelnost

Vseobecna znalost madarciny”

Dalsia z ukdzok spomina na obdobie ,,realneho socializmu*, kedy podla ko-
mentara respondentky z Brna (vyskum 2013) Nejlepsim skladnim pro Moskvu
byl Husdk. Protoze kdykoliv néco pottebovali, Cesi dali’".

% A. KasiNskA-KaN1A, Transformacja ustrojowa a zmiany postaw Polakéw wobec réznych narodéw
i paristw, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 1991, ¢. 4, s. 153-166. K téze sa priklonila tiez T. Smolinska v suvi-
slosti s obrazom Slovékov i Cechov v Polsku v rokoch 1975, 1985 a v rozmedzi rokov 1975-1991, kedy
sa Slovéci ocitli pred Ameri¢anmi a Cechmi na §tvrtom mieste. T. SMOLINSKA, Dobry Stowak..., s. 12~
13. K obrazu Cechov a Slovékov v obdobi po r. 1945 tiez L. DZIEGEL, ,Czesi s¢ namigtni na polskie ko-
biety!”“ O urzgdowym, stereotypie i popularnej mitologii najblizszego sgsiada, ,,Literatura Ludowa” 1997,
¢. 2. Cit. podla T. SMOLINsKA, Dobry Stowak. ..

7 http://vtipy.vsetko.com/Medzinarodne-45.180.html [18.8.2013]. [Cesko-slovensky jazykovy portal,
vlozené 5.12.05 19:45].
7' Viyrok cit. podla Respondentka Anna (narodena 1936), Brno, 7.2. 2013: O zajkovi, medvedovi a o tom,

kde sii hranice politickej anekdoty. Prispevok k problematike tematického vymedzenia, ,Narodopisna re-
vue’, 23: 2013, ¢&. 3, v tladi.
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Stretne sa Husak s Breznevom:

Gusto, ako ste na tom s obilim’

Prekro¢ili sme plan o 8 percent.’

Vyborne, tak poslete do Rumunska 50 vagénov. A ¢o zemiaky?’
Tiez prekroceny plan.”’

Dobré, Poliakom date 100 vagénov. A ¢o huby?’

Ej, velka bieda,”

Neboj sa, hned zajtra Ti posielam 100 000 kozékov aj s rodinami ">,

Na zéver len pre ilustraciu jeden z vtipov o socializme, ktoré kolovali v pria-
mej medziosobnej komunikdcii danej doby, zaznamenanych v podani konkrét-
nych pamitnikov. Anekdota zdoraziuje odlisnosti konkrétnej situacie v Polsku
a na Slovensku v intenciach priemerna zivotnd troven (konkrétne nedostatok
niektorych potravin) verzus sloboda slova. Zapisala ju v ramci terénnych vy-
skumov politickych anekdot etnologi¢ka Eva Sipdczova, pdvodom slovenskd
doktorandka studujica v Brne:

Na polskych hraniciach sa stretol polsky pes jak bezi na Slovensko a slo-
vensky pes jak bezi, do Polska. Slovensky sa pytal toho polského: ,Preco ides
na Slovensko? " ,Idem sa nazrat. Idem sa dobre najest.” A ten polsky sa pyta:

,A ty preco ide$? " ,Idem si slobodne zabrechat'”.
Zaver

Na zaver mozno sumarizovat, ze obraz Poliaka v ramci sledovanych ma-
teridlovych korpusov vykazoval viaceré spolo¢né i rozdielne charakteristiky.
Vo folklérnych textoch a letakovych piesiiach prevladaju neutralne, eventudl-
ne negativne postoje (obraz ,suseda ale i iné urovne reflexie: polské topony-
ma symbolizujuce vzdialené tzemie, spojitost s vojen¢enim a vojnami).

O tendencii obrazu k ambivalentnosti vSeobecne vsak sved¢i absencia atri-
butov ,,cudzieho, ,nebezpecného', a to v oboch vrstvach textov, a teda absen-

cia jednoznacne negativneho obrazu Poliaka na Slovensku. ,Neostrost®, slabt

72 http://www.smiechoty.sk/vtipy/politika/15/ [12.9.2013]. [Pridany: 22.12.2006].
73 Adam (1955), rozhovor 26.4.2013.



54 Eva Krekovi¢ova

»kresbu obrazu“ potvrdzuje jeho relativne nie prili§ vysoka frekvencia a vyskyt
(¢o v8ak pravdepodobne stvisi aj s celkovo niz$ou hladinou vlastnej narodnej
identifikacie Slovakov vSeobecne a so slabsimi obrazmi ,inych etnik vo fol-
klore). Takéto videnie Poliakov zo slovenskej strany v podstate kore$pondu-
je s ,rozriedenostou® obrazu Slovaka na polskej strane, spomenutou v tvode.

V oblasti internetovych etnickych vtipov sa obraz Poliaka do istej miery
»priblizuje‘, nadobuda dalsie, avsak spravidla zna¢ne zjednodusené atributy.
Obohacuje sa tiez o motivy aktudlneho (migranti za pracou), ¢i nie velmi vzdia-
leného diania (spomienky na totalitu), pri om je zaujimavé, Zze prave v tych-
to textoch je sice Poliak deklarovany ako ,,nie my*, v podstate je v§ak kdesi za
zobrazovanou realitou pritomna blizka spolupatri¢nost s osudmi a skuisenos-
tami ,,nasich” (ktori sa ocitdvajui — dnes, ¢i pred viac ako 14 rokmi - v identic-
kych situacidch). Vyskum potvrdil ponimanie Poliaka na Slovensku ako sice

»iného' ale ,,blizkeho iného".
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Religijnos¢ mtodych Polakéw i Stowakow
— elementy teorii i empirii

Wstep

W zyciu spofecznym lub - méwiac bardziej precyzyjnie - w grupach spo-
tecznych powstaja i funkcjonuja rézne stereotypy. Dotycza one zaréwno ma-
tych grup spolecznych, jak i wielkich, rodzin lub wiosek, réwniez narodéw
lub panstw. Stereotypy wiaza sie z opinig spolteczna, ktdra stara sie bada¢ so-
cjologia empiryczna. Bardzo czesto wystepuje takie zjawisko, Ze pewna opi-
nia utrwala sie, a tymczasem dawny stan rzeczy, ktérego opinia byla odbiciem,
ulega zmianom'. W zwigzku z tym procesem interesujace wydaje sie bada-
nie oraz opisywanie religijnoéci — wylaniajacej sie z funkcjonujacych stereoty-
pow oraz aktualnych badan socjologicznych — mlodych Polakéw i Stowakow.
Ta problematyka, poprzedzona nieco szerszym przedstawieniem wzajemnych
stereotypéw (nie tylko religijno-moralnych, ale takze spoteczno-kulturowych),
jest przedmiotem analiz w niniejszym opracowaniu.

Opinia spoleczna - obejmujaca poglady lub oceny dotyczace okre§lonego
przedmiotu, osoby lub populacji - rodzi si¢ w obrebie spoteczenstwa. Jednakze
nie ,,cale” spoleczenstwo tworzy okreélong opinie, ale poszczegélne jednostki
lub instytucje. Jaki$ poglad ma szanse sta¢ sie opinig spoteczng, je$li zostanie
sformutowany przez tzw. przywodcodw - twoércéw opinii (osoby powszech-
nie znane, osoby aktywne spolecznie, osoby medialne, osoby z wyzszym wy-
ksztalceniem itp.). Ich oceny i sady zostaja przekazane innym najczesciej po-
przez rozmowy. Upowszechniane sg réwniez za pomoca srodkéw masowego

przekazu. Z tego powodu opinia spoleczna jest przede wszystkim opinig matej

!'J. TuROWsKI, Socjologia. Mate struktury spoteczne, Lublin 2001, s. 141.
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garstki przywodcow, niekoniecznie wigkszosci. Na dany temat moze powsta-
wac i istnie¢ wiele opinii®.

Czesto dana opinia utrwala sie, cho¢ zmienia si¢ dawny stan rzeczy, kto-
rego odbiciem byta opinia. Taki rodzaj opinii nazywa si¢ stereotypem. Stereo-
typ jest wiec postawa wobec okreslonego przedmiotu, osoby lub populacji,
majaca charakter uproszczony, utrwalony, oparty na nieskontrolowanych ob-
serwacjach, nieodpowiadajacy faktom. Sklada sie nan utrwalona, niezgodna
z rzeczywisto$cig opinia lub nieuprawnione uogélnienie w stosunku do okre-
$lonego przedmiotu, osoby lub populacji. Stereotypy ,,2yjg” stosunkowo dlu-
go. Ich sprostowanie wymaga bowiem wysiltku, czyli zarazem czasu i checi’.

Po zarysowaniu teoretycznego tta mozna zada¢ trzy ciekawe pytania: Jaki
jest religijno-moralny i spoleczno-kulturowy obraz Polakéw w opinii Stowa-
kéw? Jaki jest religijno-moralny i spoteczno-kulturowy obraz Stowakéw w opi-
nii Polakéw? Jaka jest religijno$¢ mtodych Polakéw i Stowakdw na podstawie
badan socjologicznych? Na te pytania postaram si¢ odpowiedzie¢ w niniej-

szym studium.

Religijno-moralny i spoteczno-kulturowy obraz Polakéw
w opinii Stowakow

Majac na uwadze, Ze opinia spoteczna (niekiedy stereotypowa, nieodpo-
wiadajaca zatem faktom) jest przekazywana oraz upowszechniana przede
wszystkim za pomocg §rodkéw masowego przekazu, w niniejszym opracowa-
niu najpierw zwrdce uwage na kilka gtéwnych cech Polakéw i Stowakdw, ktd-
re wylaniaja sie z przekazéw medialnych na Stowacji i w Polsce. Swiadectwem
dobrych stosunkéw i zyczliwego odnoszenia sie do siebie sgsiadéw po pdinoc-
nej i potudniowej stronie Tatr jest stare polskie przystowie: ,,Polak, Wegier —
dwa bratanki, i do szabli, i do szklanki”. W interpretacji niektérych chodzi tu
o0 bezposrednich sgsiadéw po obu stronach Tatr, a wiec o Polakéw i Stowakdw,

ktorzy w sredniowieczu nalezeli do panistwa wegierskiego.

2 Ibidem, s. 139-141.
3 Ibidem, s. 141.
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W tej czedci opracowania — odwolujac si¢ do dobrych stosunkéw miedzy
Polakami i Stowakami - zwrdce uwage na gtéwne cechy Polakéw, funkcjonu-
jace w opinii spotecznej Stowakéw. Pierwszg cecha — bezposrednio wiazaca
sie z tematem niniejszego opracowania — jest wysoki stopien religijnosci Pola-
kéw w sekularyzujacej si¢ Europie. Polacy sg przez Stowakéw uwazani za na-
réd bardzo religijny. Na Stowacji znane jest powiedzenie: ,,Co Polak, to kato-
lik”. Taki poglad historycznie utrwalal sie przede wszystkim pod wpltywem
mediéw, ktore komunikowaly o uroczystoéciach religijnych zwigzanych z zy-
ciem i dzialalno$cia blogostawionego papieza Jana Pawta II. Pdzniej poglad ten
utrwalaly filmy i dokumenty o Zyciu Karola Wojtyly — czlowieka, ktdry zostat
papiezem, oraz papieza, ktory pozostal cztowiekiem. Prezentowaly one zara-
zem znaczny stopien religijnosci Polakow.

Stowacy wiedza o licznych pielgrzymkach - a niektérzy nawet w nich uczest-
nicza - do Sanktuarium Matki Boskiej w Czestochowie, do Sanktuarium Mi-
tosierdzia Bozego w Lagiewnikach, a takze do monumentalnego sanktuarium
w Licheniu. Ci Stowacy, ktérzy biorg w nich udzial, po powrocie na Stowa-
cje mowig o tym, co widzieli i slyszeli. Przekonanie o wysokim stopniu reli-
gijnosci Polakéw poswiadcza réwniez doswiadczenie Stowakow pracujacych
w Europie Zachodniej, gdzie dosy¢ czesto odbywaja sie polskie msze $wigte,
z udziatem nie tak malej liczby wiernych. Polakéw wyréznia wysoki stopien
autodeklaracji religijnych i wyznaniowych oraz stosunkowo wysokie wskaz-
niki dominicantes i paschantes®.

Z przekonaniem o religijnoéci Polakéw Stowacy tacza opinie o ich facho-
wosci. Wiedzg - zreszta podobnie jak Anglicy czy Irlandczycy - Ze polscy fa-
chowcy dobrze pracujg, dlatego chetnie zapraszajg ich, kiedy planujg budowa-
nie domu lub jego rekonstrukcje. Majg swiadomos¢, ze za odpowiednig place
uzyskaja dobrg prace. Pracodawcy réwniez chetnie przyjmuja pracownikéw
z pbélnocnej strony Tatr, poniewaz ci pracujg szybko, fachowo, nie narzekaja,

nie sa wybredni, a co najwazniejsze - ich klienci sa bardzo zadowoleni.

* Por. J. MARIANSKI, Religijnos¢ spoleczeristwa polskiego w perspektywie europejskiej. Proba syntezy so-
cjologicznej, Krakow 2004, s. 123-223.
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Pewnym zaprzeczeniem wysokiego stopnia religijno$ci Polakéw jest prze-
konanie Stowakdw o oszustwach polskich sprzedawcéw. W mediach stowac-
kich stosunkowo czesto pojawiajg sie informacje o ztej jakosci artykuléw spo-
zywczych od polskich producentéw i sprzedawcéow. Stowacki Parlament przyjat
nawet nowelizacje ustawy o artykulach spozywczych. Zaostrzono kontrole
oraz sankcje. Rozszerzono kompetencje urzedu Panstwowej Kontroli Artyku-
téw Spozywczych oraz policji. Maksymalna kara dla producenta lub sprzedaw-
cy, ktéry ponownie wprowadzi do obrotu szkodliwe produkty, moze osiggna¢
nawet 5 mln euro. Jezeli kontrolerzy znajdg produkty zagrazajace zdrowiu, to
beda mogli zniszczy¢ towar, aby nie dostat si¢ do konsumentéw. Jezeli odkry-
ja produkty nieznanego pochodzenia, po dacie przydatnosci lub zanieczysz-
czone, to mogg zatrzymac ich produkcje®.

Sposéréd cech spoteczno-kulturowych Polakéw, jakie funkcjonuja w opi-
nii spolecznej Stowakéw, nalezy wymieni¢ przynajmniej dwie: dume narodo-
wa oraz wzajemng pomoc. Wiodacymi warto$ciami polskiej kultury sg m.in.:
duma narodowa, patriotyzm, milo$¢ ojczyzny, w tym gotowos$¢ do obrony jej
niepodleglosci i wolnosci. Polskg kulture charakteryzuje zwiazek religijnosci
z patriotyzmem. Rola religijnoéci byta szczegdlnie wazna w momentach zagro-
zen narodu polskiego — w czasie zabordw, podczas okupacji hitlerowskiej oraz
w powojennym okresie zdominowania zycia spoleczno-politycznego przez ide-
ologie marksistowska. Umitowanie ojczyzny cementowalo i cementuje wszyst-
kich obywateli polskich, pomimo ich réznic ekonomiczno-klasowych czy na-
wet narodowo-wyznaniowych®.

Stowackie media od czasu do czasu komunikujg o uroczystosciach narodo-
wych zwiazanych z bogatg historig Polski. Przyktadowo, wielu Stowakéw ogla-
dalo film Andrzeja Wajdy o Katyniu. Wielu Stowakéw obserwowalo tragedie
smolenska w kwietniu 2010 roku oraz uroczysto$ci pogrzebowe polskich elit
politycznych i spolecznych. Patriotyzm Polakéw swoimi wystapieniami wspie-

ral takze blogostawiony papiez Jan Pawel I1, ktéry kiedys$ powiedzial:

* Por. http://www.ahojslowacja.pl/aktualnosci/167/Wyzsze_kary_za_artykuly_spozywcze. [data doste-
pu: 27.04.2013].

¢ S. KowaLczYK, Filozofia kultury, Lublin 2005, s. 109-111.
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Jestem synem narodu, ktory przetrwat najstraszliwsze doswiadczenia dzie-
jow, ktorego wielokrotnie sgsiedzi skazywali na $mier¢ - a on pozostal przy
zyciu a pozostal sobg. Zachowal wlasng tozsamos¢ i zachowat posrod roz-
bioréw i okupacji wlasng suwerennoé¢ jako nardd - nie opierajac sie na ja-

kichkolwiek innych $rodkach fizycznej potegi, ale tylko na wiasnej kulturze’.

Kolejng cechg Polakdéw, stosunkowo czesto zauwazang przez Stowakow,
jest wzajemna pomoc lub gotowo$¢ $wiadczenia pomocy innym. Swiadomosé
tej cechy wylania sie nie tyle ze srodkéw masowego przekazu, ile raczej z do-
$wiadczen Stowakoéw pracujacych w Europie Zachodniej lub odwiedzajacych
Polske. Polacy przejawiajg — w komunikacji face-to-face lub za posrednictwem
komunikacji internetowej — wysoki stopient gotowosci §wiadczenia pomocy
innym. Niejednokrotnie mozna spotka¢ sie z opinig, ze Stowak poszukujacy
pracy za granicg moze najczesciej liczy¢ na pomdc Polakéw, ktorzy sg gotowi
pomagac nie tylko ,,swoim’, ale réwniez ,,obcym”. To doswiadczenie jest zgod-
ne z przekonaniem, ze tradycyjnymi elementami polskiego etosu byly: goscin-

noé¢, zyczliwos¢ i otwartos$c®.

Religijno-moralny i spoteczno-kulturowy obraz Stowakéow
w opinii Polakéw

W drugiej czesci niniejszego opracowania zwroce uwage na gléwne cechy
Stowakdw, ktore wylaniajg si¢ z przekazéw medialnych w Polsce i funkcjonu-
ja w opinii spolecznej Polakéow.

Jak przez obywateli z pétnocnej strony Tatr postrzegana jest religijnos¢ Sto-
wakow? Wedtug spisu ludnos$ci z maja 2011 roku przynaleznos¢ do Koscio-
ta katolickiego w prawie 6-milionowej Stowacji deklarowalo 65,8% mieszkan-
cow’. W prasie polskiej oprdocz przywolywania tego podstawowego wskaznika
religijnosci Stowakéw od czasu do czasu zwraca sie uwage na stosunkowo duzg

liczbg kaptanow na Stowacji. Prawie kazda diecezja stowacka, oprocz diecezji

7 JaN Pawek 11, Wiara i kultura. Dokumenty, przeméwienia, homilie, Rzym 1986, s. 74.
& S. KowaLczYK, Filozofia kultury...,s. 112.

° Por. http://portal.statistics.sk/files/prezentacia-vybranych-vysledkov-sodb-2011.pdf [data dostepu:
27.04.2013].
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rozniawskiej, zylinskiej i trnawskiej, posiada wyzsze seminarium duchowne.
Jednakze nie wszyscy Polacy maja w miare prawdziwy obraz religijnosci sto-
wackiej. Z do$wiadczen osobistych wiem, ze niektérzy uwazaja — na podsta-
wie bytej unii miedzy Czechami i Stowacja — ze Stowacja jest tak samo seku-
laryzowanym krajem, jak Czechy.

Stosunkowo duzo miejsca w polskiej prasie poswigcono zwrotowi majat-
kéw skonfiskowanych przez komunistyczny rzad bylej Czechostowacji. Stowac-
ki parlament zdecydowang wiekszoscig glosow zatwierdzil nowelizacje ustawy
regulujacej ten problem. Méwiono o ,czesciowym wyrdéwnaniu krzywd wy-
rzadzonych Kosciolom w czasach komunistycznych” Ustawa nie uwzgledniala
roszczen instytucji koscielnych, jesli w budynkach sakralnych znajdowaly si¢
szkoly, szpitale lub instytucje socjalne. Nalezy przypomnie¢, ze zwrécone bu-
dynki byly na ogét w katastrofalnym stanie. Problem zwrotu Kosciolowi ma-
jatku wzbudzal wiele emocji, podobnie jak problem finansowania Kosciotow.
Maja go rozwigza¢ umowy z Watykanem i Ekumeniczng Rada Ko$ciotow, ale
na razie zaden projekt nie zadowolil wszystkich Kosciotéw.

Prasa polska poruszata bolesng sprawe lustracji ksiezy na Stowacji (pro-
blem ten istnieje rowniez w Polsce i innych krajach postsowieckich). Ujawnio-
no nazwiska niektérych biskupéw. Mozna przypuszczaé, ze znacznie latwiej
przyszloby pisa¢ o duchownych wspélpracujacych z rezimem komunistycz-
nym, gdyby mozna byto ujawni¢ nazwiska agentdéw, ktorzy ich do tej wspot-
pracy zmusili lub po prostu pozyskali ich w okreslonych warunkach. Na pet-
ne wyjasnienie tej kwestii przyjdzie nam jeszcze poczekaé. W komentarzach
prasowych w Polsce duzg uwage poswigcano dyskusji wokdt projektu o klau-
zuli sumienia. Przewiduje ona, Ze chrzescijafiscy sedziowie, lekarze i nauczy-
ciele beda mieli mozliwo$¢ odmowy uczestniczenia w dziataniach sprzecznych
z zasadami chrze$cijanskimi.

Rzad Stowacji, jak wynika z doniesien prasy polskiej, takze katolickiej, sta-
ra si¢ rownolegle z podpisaniem umowy z Watykanem dotyczacej katolikoéw
podpisa¢ umowe z wszystkimi pozostatymi zwigzkami wyznaniowymi na Sto-
wacji. Ma to na celu unikniecie wrazenia, ze Ko$cidt katolicki jest w jakikol-
wiek sposob uprzywilejowany w panstwie. Tak byto w przypadku podpisania

umowy o nauczaniu religii w szkotach. Umowa zasadnicza podpisana miedzy
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Republiky Stowacji i Watykanem zobowiazuje do podpisania czterech szczegé-
fowych uméw: o postudze duszpasterskiej w wojsku, policji i wieziennictwie,
o katolickim szkolnictwie i nauczaniu religii w szkotach publicznych, o finan-
sowaniu Kosciota oraz klauzuli sumienia. Dotychczas podpisano dwie pierw-
sze umowy: w sierpniu 2002 roku o postudze w armii, a w styczniu 2004 roku
o katolickim szkolnictwie'.

W biezacym obrazie Stowacji od chwili odzyskania niepodleglosci spo-
ro miejsca poswiecono doniesieniom wywotujacym zaniepokojenie w Euro-
pie (uprowadzenie za granice syna bylego prezydenta, szemrane prywatyzacje
w zamknietym kregu znajomych itp.). W efekcie, pigtnascie lat temu Stowa-
cji byto blizej do Biatorusi niz do Polski czy Czech. Po wyborach w 1998 roku
Stowacja zaczela nadrabia¢ zaleglosci na drodze ku cztonkostwu w organiza-
cjach miedzynarodowych. Cztery lata pozniej, jak informowata prasa w Pol-
sce, nadszedt czas weryfikacji nowego rzadu, ktéry stworzyly dwie partie od-
wolujace si¢ do chadeckich korzeni.

Prasa w Polsce interesowala si¢ odwaznymi reformami, ktére miaty zmo-
dernizowa¢ kraj. Najwazniejsza wéréd nich byta reforma podatkéw. Od 2004
roku na Stowacji zaczal obowigzywa¢ podatek liniowy 19%. W Polsce dyskuto-
wano mozliwo$¢ wprowadzenia podatku liniowego i dlatego eksperyment sto-
wacki do$¢ dlugo opisywany byl jako awangardowy. Zauwazono, ze uproszcze-
nie systemu podatkowego i obnizenie stawek spowodowalo wzrost dochoddéw
przewazajacej czesci mieszkancow Stowacji, a takze wplyneto na zwiekszenie
wplywéw do budzetu panstwa. Podatek liniowy wykorzystywano réwniez jako
hasto reklamowe dla zagranicznych inwestoréw. W prasie w Polsce podkresla-
no, ze tych przemian nie udalo si¢ wprowadzi¢ bezbole$nie. Zmiana w syste-
mie zasilkéw doprowadzita do gwalttownych protestow wsréd Romoéw, ktorzy
na Stowacji sg gléwnymi beneficjentami opieki spoteczne;j''.

W polskiej prasie znalazly si¢ réwniez informacje dotyczace stowackiego

szkolnictwa. Obecnie na Stowacji obowigzek szkolny trwa dziesie¢ lat. Obejmuje

1T, ZAsgPA, O. STEFANAK, Obraz Slovenska v polskej tlaci po politickej zmene v roku 1989, , Disputatio-
nes Scientificae Universitatis Catholicae in Ruzomberok” 2012, nr 1, s. 22-24.

' Tbidem, s. 15-17.
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dzieci i mlodziez od 6. do 16. roku Zycia. Oceny szkolne wystawiane sg w ska-
li pieciopunktowej, lecz odwrotnie jak w Polsce (1 — doskonaly, 5 - niedosta-
teczny). Zaleznie od indywidualnego rozwoju dziecko moze przej$¢ ze szko-
ty podstawowej do o$mioletniego liceum ogdlnoksztalcacego (na Stowacji
»gymnazium®) po czwartym lub pigtym roku nauki lub do czteroletniego li-
ceum ogdlnoksztalcacego po ukonczeniu szkoly podstawowej. Nauka w liceum
ogdlnoksztatcacym i szkotach $rednich dajacych wyksztalcenie specjalistyczne
konczy si¢ maturg, w szkolach zawodowych - egzaminem z umiejetnosci za-
wodowych. Kilka lat temu mlodziez, aby dosta¢ si¢ na studia wyzsze, musiala
przystapi¢ do egzaminéw wstepnych (robilo tak okoto 30% absolwentéw). Po re-
formie kandydaci sg przyjmowani na studia na podstawie wynikéw matury'2.

W polskiej opinii spolecznej obecna jest problematyka zamieszkujacych
na Stowacji Roméw. Wedlug prasy polskiej Romowie stanowig 1,7% ludnosci
Stowaciji. Ich faktyczna liczba jest jednak kilkakrotnie wieksza. Szacuje sig, ze
liczba Romoéw na Stowacji wynosi wigcej niz 500 tys. oséb. W Polsce informa-
cje prasowe donoszg, ze okolo 140 tys. stowackich Roméw mieszka w skrajnej
nedzy w osadach potozonych w poblizu miast i wiekszych wsi. W calym kraju
jestich ponad 600, najwiecej w polozonych na wschodzie Stowacji wojewodz-
twach preszowskim i koszyckim. Osady te sg w wiekszosci pozbawione jakiej-
kolwiek infrastruktury - drog, wodociagéw, pradu i kanalizacji. Naukowcy
prognozuja, ze jesli utrzymaja sie obecne tendencje demograficzne, to w 2060
roku liczba Roméw moze przewyzszy¢ liczbe Stowakéw. Przyrost naturalny na
Stowacji jest minimalnie dodatni, a to wlasnie dzieki dzietno$ci Roméw. Przy-
ktadowo, w Bystranach na Spiszu funkcjonujg dwie szkoty — stowacka, do kto-
rej chodzi 40 dzieci, i romska, liczaca 400 uczniow.

Dla polskiego czytelnika duzym szokiem byta informacja o masowych
grabiezach sklepow przez Roméw we wschodniej Stowacji. Na wies¢, ze rzad
zmniejszyt wysokos¢ zasitkow socjalnych, doszlo tam do zbiorowych grabiezy
sklepdw spozywczych i star¢ z policja. Przeprowadzono wowczas najwieksza
w ponad dziesiecioletniej historii niepodleglej Stowacji akeje policyjno-woj-

skowa z uzyciem armatek wodnych i gazéw 1zawigcych. Aresztowano 190 oséb,

12 Tbidem, s. 19-21.
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wsréd ktérych potowe stanowily kobiety. Zajécia nie mialy charakteru krymi-
nalnego, byt to raczej akt depresji i rozpaczy, podyktowany przez nedze i gtéd.
W prasie polskiej podkreslano, ze rzad stowacki chce rozwigza¢ ten problem,
cho¢ trudno tak skomplikowang kwestie rozwigzaé szybko. Wysuwano tez mysl,
ze problem romski na Stowacji jest problemem europejskim, totez cala Unia

Europejska powinna wlaczy¢ si¢ czynnie w rozwiazanie kwestii romskiej"’.

Religijnos¢ mtodych Polakéw i Stowakéw
na podstawie badan socjologicznych

Po przedstawieniu gtéwnych stereotypowych cech Polakéw (facznie z re-
ligijnoscia) w $wiadomosci spotecznej Stowakéw oraz gléwnych stereotypo-
wych cech Stowakéw (Yacznie z religijnoscia) w $wiadomosci spotecznej Pola-
kéw mozna przystapi¢ do poréwnania religijnosci mtodych Polakéw i Stowakéw
na podstawie badan empirycznych. Opierajac si¢ na przywotanych stereoty-
powych opiniach spotecznych, mozna przewidywa¢, ze Polacy beda bardziej
religijni niz Stowacy - mlodziez polska bedzie bardziej religijna niz mtodziez
stowacka. Aby sprawdzi¢ te hipoteze badawcza, w niniejszej czeéci przedstawie
poréwnanie kilku podstawowych wskaznikdéw religijnosci mtodych Polakéw!
i Stowakow' na podstawie wybranych badan socjologicznych.

Kiedy méwimy, ze kto$ jest ,religijny”, mozemy mie¢ na mysli wiele rdz-
nych kwestii. Na religijnoé¢ moze wskazywac przynaleznos¢ do Kosciota, wia-
ra w doktryny religijne, etyczny sposéb zycia, uczestnictwo w nabozenstwach

oraz wiele innych dziatan. Nie chodzi tu o synonimy, lecz odmienne aspekty

13 Ibidem, s. 21-22.

1 Krotka charakterystyka metodologiczna badan empirycznych nad religijno$cia mtodych Polakéw:
Badania religijnosci mlodziezy szkot srednich zrealizowano w czterech wybranych miastach (Lomza,
Ostréw Mazowiecka, Radom, Wloclawek) w pierwszej dekadzie XXI wieku. Zbiorowos¢ zalozona wy-
nosila 2 615 respondentdw, zrealizowana za$ liczyta 2 505 respondentéw, czyli 95,8% zalozonej proby
badawczej. Por. J. MARIANSKI, Emigracja z Kosciola. Religijnos¢ mlodziezy polskiej w warunkach zmian
spotecznych, Lublin 2008, s. 50.

15 Krotka charakterystyka metodologiczna badan empirycznych nad religijno$cia mtodych Stowakdow:
Badania religijno$ci mtodziezy szkot rednich diecezji spiskiej zrealizowano w listopadzie 2006 roku.
Zbiorowos¢ zatozona wynosilta 663 respondentdw, zrealizowana zas liczyla 629 respondentéw, czyli
94,9% zalozonej proby badawczej. Por. O. STEFANAK, Religijnos¢ mlodziezy stowackiej. Na przykladzie
diecezji spiskiej, Lublin 2009, s. 70.
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tego samego zjawiska. Precyzyjne rozstrzygniecie, kto zastuguje na miano ,,re-
ligijnego”, okazuje si¢ dos¢ zlozonym problemem. Nie ma watpliwosci, jakie
konsekwencje z tego plyna. Jedni zwracaja uwage na wzrost liczby oséb de-
klarujagcych swoja przynaleznos¢ do jakiegos Kosciota, inni dostrzegaja spa-
dek praktyk religijnych lub erozj¢ wiedzy religijnej's.

W celu mozliwie najbardziej precyzyjnego poréwnania religijnosci mlodych
Polakéw i Stowakow nalezy przedstawi¢ wszystkie podstawowe wymiary zy-
cia religijnego: 0gdlny stosunek do wiary, praktyki religijne, ideologia religijna,
wiedza religijna, do§wiadczenie religijne, wspolnota religijna oraz moralnoé¢
religijna. Zeby przedstawi¢ poréwnanie religijnosci mtodziezy polskiej i sto-
wackiej w sposob zwiezly, na potrzeby niniejszej analizy empirycznej z kaz-
dego przywolanego wymiaru wybiore jeden najbardziej podstawowy wskaz-
nik zycia religijnego.

Poréwnanie ogolnego stosunku do wiary wéréd mlodziezy z poinocnej
i potudniowej strony Tatr przedstawia wykres 1.
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Wykres 1. Poréwnanie ogoélnego stosunku do wiary (dane w %)

Wisrod mlodziezy stowackiej zaznacza si¢ stosunkowo wysoki wskaznik
autodeklaracji wiary. Za gleboko wierzacych lub wierzacych uwaza sie ponad
2/3 mlodych Stowakéw (67,4%). Jesli do tego dodamy kategori¢ niezdecydo-
wanych, ale przywigzanych do tradycji religijnej, to mamy ponad 4/5 mlodzie-

zy stowackiej, deklarujacej sie jako religijna, dla ktorej wiara i religia nie sa

16 R. STARK, CH.Y. GLOCK, Wymiary zaangazowania religijnego, ttum. B. KRUPPIK, [w:] Socjologia religii.
Antologia tekstow, red. W. PIwowaRskI, Krakdw 2003, s. 182.
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zupelnie obojetne. Zarazem jednak jest tu 1/10 miodych ludzi prezentujacych
niewiare oraz prawie tyle samo deklarujacych obojetnos¢ w stosunku do wia-
ry religijnej'’. Mlodziez stowacka wykazuje stosunkowo wysoki poziom auto-
deklaracji wiary, chociaz nieco nizszy niz mlodziez polska, wsrod ktorej jest
80,1% gleboko wierzacych lub wierzacych'®. Nalezy konstatowa¢, ze w anali-
zowanym wskazniku religijnoéci sprawdzila si¢ przyjeta hipoteza badawcza.

Poréwnanie uczestnictwa w praktykach religijnych wéréd mtodych Pola-
kow i Stowakow przedstawia wykres 2.
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Wykres 2. Poré6wnanie uczestnictwa w praktykach religijnych (dane w %)

Analizujac rozklad systematycznos$ci uczestnictwa miodziezy stowackiej
w praktykach religijnych, nalezy stwierdzi¢, iz wskaznik odwiedzajacych kosciét
co niedziele jest stosunkowo wysoki. Ponad 1/3 badanych Stowakéw uczestni-
czy w praktykach religijnych przynajmniej w kazda niedziele. Przynajmniej raz
w miesigcu jest w kosciele 60,3% mlodziezy stowackiej. Ale okoto 1/6 tej mlo-
dziezy w ogdle nie uczestniczy w praktykach religijnych'. Uzyskane wskaz-
niki empiryczne sg nieco nizsze niz w przypadku mlodziezy polskiej, wéréd
ktorej 73,7% jest w kosciele przynajmniej raz w miesigcu oraz tylko znikomy
odsetek nie uczestniczy w praktykach religijnych wcale®.

O ile tylko 1/5 miodziezy polskiej uczestniczy w praktykach religijnych re-

gularnie w kazdg niedzielg, o tyle wéréd miodziezy stowackiej tak systematyczna

17 0. STEFANAK, Religijnos¢ miodziezy stowackiej..., s. 86.
18 J. MARIANSKI, Emigracja z Kosciola. .., s. 84.

19 0. STEFANAK, Religijnos¢ miodziezy stowackiej..., s. 117.
0 J. MARIANSKI, Emigracja z Kosciota. .., s. 132.
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aktywno$¢ religijna dotyczy powyzej 1/3 mlodych ludzi. Mozna wigc stwier-
dzi¢, ze w analizowanym wskazniku religijnosci przyjeta hipoteza badawcza
sprawdzita sie tylko czesciowo.

Poréwnanie wiary w istnienie ogélnie ujmowane;j ,,sity wyzszej” przez mto-

dziez z péinocnej i potudniowej strony Tatr przedstawia wykres 3.
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Wykres 3. Poréwnanie wiary w istnienie ,,sity wyzszej” (dane w %)

Na podstawie uzyskanych wynikéw empirycznych mozna stwierdzi¢, iz zde-
cydowana wiekszo$¢ mlodziezy stowackiej jest przekonana o istnieniu Boga
jako kogo$, kto jest nad czlowiekiem i nad §wiatem (75,2%). Powyzej 1/10 tej
mlodziezy deklaruje, ze w istnienie ,,sity wyzszej” zdecydowanie lub raczej nie
wierzy. Kolejna 1/10 miodych Stowakéw nie potrafi okresli¢ swojego stanowi-
ska wobec omawianego zagadnienia®'. Opierajac si¢ na uzyskanych wynikach
empirycznych, mozna stwierdzi¢, ze mlodziez polska nieco czesciej wierzy
w ,,sile wyzszg’, ktérag mozna nazwaé Bogiem (80,7%)*. Nalezy wiec skonsta-
towad, ze w przypadku analizowanego wskaznika religijno$ci przyjeta hipote-
za badawcza sprawdzita sie.

Poréwnanie znajomoéci imion Ewangelistéw wéréd mlodych Polakéw i Sto-

wakoéw przedstawia wykres 4.

21 . STEFANAK, Religijnos¢ mlodziezy stowackiej..., s. 174.
2 J. MARIANSKI, Emigracja z Kosciota. .., s. 250.
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Wykres 4. Poréwnanie znajomosci imion Ewangelistéw (dane w %)

Omawiany wskaznik intelektualnego wymiaru religijno$ci wskazuje, iz nie-
co ponad polowa mlodziezy stowackiej potrafi poprawnie wymieni¢ wszyst-
kich czterech Ewangelistow (50,2%). Kolejna 1/10 mtodych Stowakéw potra-
fi poda¢ tylko niektérych z nich - trzech, dwdch lub jednego. Stosunkowo
wysoki jest odsetek tych, ktdrzy przyznaja sie do niewiedzy w tym zakresie®.
Przywotane wskazniki empiryczne w przypadku wiedzy poprawnej sg wsrod
mlodziezy stowackiej mniej wigcej takie same, jak wiréd miodziezy polskiej
(49,3%), jednak w przypadku wiedzy czg¢sciowej oraz braku wiedzy wskazni-
ki empiryczne przesuwajg sie nieco na korzy$¢ mtodziezy z pdtnocnej strony
Tatr**. Mozna wigc stwierdzi¢, ze w przypadku analizowanego wskaznika reli-
gijnosci przyjeta hipoteza badawcza sprawdzita sie tylko czesciowo.

Poréwnanie przekonania o pomocy Boga w trudnych sytuacjach zycia
wiérdéd mlodziezy z poinocnej i potudniowej strony Tatr przedstawia wykres 5.

Prawie 2/3 miodych Stowakoéw jest przekonanych, ze Bég pomaga im
w trudnych sytuacjach zyciowych (65,3%), z czego okolo potowa jest o tym
przekonana w sposéb zdecydowany. Zarazem okoto 1/5 tej mlodziezy uwaza,
ze Bog nie pomaga czlowiekowi w zyciu codziennym. W zwigzku z tym czlo-
wiek musi liczy¢ tylko na wlasne sily oraz pomoc swojego otoczenia®. Wéréd
mlodych Polakéw wskaznik zdecydowanego lub umiarkowanego przekona-

nia o Bozej pomocy w trudnych sytuacjach zycia (pomocy wiary religijnej

2 Q. STEFANAK, Religijnos¢ mlodziezy stowackiej..., s. 154.
#J. MARIANSKI, Emigracja z Kosciota. .., s. 222.
2 0. STEFANAK, Religijnos¢ mlodziezy stowackiej. ., s. 221.
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w zyciu codziennym) jest nieco wyzszy (78,3%)*. Mozna wiec wysnu¢ wnio-
sek, ze w zakresie analizowanego wskaznika religijno$ci sprawdzita sie przy-

jeta hipoteza badawcza.
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Wykres 5. Poréwnanie przekonania o pomocy Boga w trudnych sytuacjach zycia (dane

w %)

Poréwnanie identyfikacji z parafig i Ko$ciolem powszechnym wéréd mto-

dych Polakéw i Stowakéw przedstawia wykres 6.
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Wykres 6. Poréwnanie identyfikacji z parafia i Kosciolem powszechnym (dane w %)

Na podstawie przedstawionych wskaznikéw empirycznych mozna stwier-
dzi¢, ze 58,7% mlodziezy stowackiej identyfikuje sie z Kosciolem na jego roz-
nych szczeblach. Uzyskany wskaznik informuje juz nie tylko o formalnej przy-
naleznoéci do wspdlnoty religijnej, ale takze o jakim$ stopniu przynaleznosci

* S.H. ZAREBA, Dynamika swiadomosci religijno-moralnej mlodziezy w warunkach przemian ustrojowych
w Polsce (1988-1998), Warszawa 2003, s. 87.
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$wiadomej lub emocjonalnej. Najczesciej mtodzi Stowacy czuja si¢ czlonka-
mi Kosciota powszechnego, a nastepnie — swojej parafii. Stosunkowo rzadko
identyfikuja si¢ ze swoja diecezja lub Kosciolem na Stowacji. Jednak stosunko-
wo silna grupa mlodziezy stowackiej w ogole nie identyfikuje sie z Ko$ciolem
lub zwigzkiem wyznaniowym (27,5%)*. Dokonujac poréwnania tych wyni-
kéw empirycznych z wynikami uzyskanymi wéréd mlodziezy polskiej, mozna
stwierdzi¢, ze mlodziez z péinocnej strony Tatr znacznie czesciej identyfikuje
sie z Kosciotem na jego réznych szczeblach (78,1%) niz mlodziez z potudnio-
wej strony Tatr. W zwigzku z tym mlodziez polska znacznie rzadziej dystansu-
je sie od Kosciola lub zwiazku wyznaniowego (8,9%) niz mtodziez stowacka®.
Pod wzgledem wiec analizowanego wskaznika religijnosci przyjeta hipoteza
badawcza sprawdzita sie.
Poréwnanie opinii na temat przerywania cigzy wéréd mlodziezy z péinoc-
nej i poludniowej strony Tatr przedstawia wykres 7.
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Wykres 7. Poréwnanie opinii na temat przerywania cigzy (dane w %)

Tylko 48,8% mtodych Stowakéw przyjmuje norme moralng zakazu do-
konywania aborcji bez wyjatkéw. W niektorych okolicznosciach przerywanie
cigzy usprawiedliwia powyzej 1/4 tych mtodych ludzi. Trudno jednoznacznie
okresli¢ okolicznosci, ktdre warunkuja decyzje o przerwaniu cigzy — moze to

by¢ zagrozenie zZycia matki lub dziecka, zgwalcenie kobiety, ale réwniez trudna

%7 Q. STEFANAK, Religijnos¢ mlodziezy stowackiej..., s. 243.
8 J. MARIANSKI, Emigracja z Kosciota. .., s. 428.
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sytuacja materialna kobiety lub prosta nieche¢¢ posiadania dziecka®. Wyniki
empiryczne z badan przeprowadzonych wsrdéd mlodziezy stowackiej i polskiej
pozwalaja sformulowaé podsumowanie, Ze nieco wyzszy byl poziom akcepta-
¢ji normy zakazujacej przerywanie cigzy w srodowisku mtodziezy z pdinoc-
nej strony Tatr (60,2%)*. Nalezy wiec konstatowa¢, ze pod wzgledem anali-
zowanego wskaznika religijnoéci przyjeta hipoteza badawcza sprawdzila sie,
co moze by¢ czesciowo zwigzane takze z uregulowaniami prawnymi w po-
szczegblnych panstwach. W Polsce mozna dokona¢ aborcji do 12. tygodnia
zycia dziecka w przypadku zagrozenia Zzycia lub zdrowia matki, gdy chodzi
o ciezkie uszkodzenie ptodu lub gdy cigza jest wynikiem czynu zabronione-
go, np. gwattu®. Na Stowacji mozna dokona¢ aborcji do 12. tygodnia zycia
dziecka z jakiegokolwiek powodu, a w przypadku zagrozenia zycia lub zdro-
wia matki oraz gdy chodzi o ciezkie uszkodzenie plodu mozna przerwac cia-
ze rowniez pozniej*.

Po dokonaniu szczegélowych poréwnan w ramach siedmiu podstawowych
wymiaréw religijno$ci mozna stwierdzi¢, ze stereotypowe opinie spoteczne na
temat religijnosci Polakéw i Stowakéw nie sg zbyt odlegle od rzeczywistego
stanu rzeczy. W pieciu sposrod siedmiu przywotanych wskaznikéw religijno-
$ci przyjeta hipoteza badawcza, ze mlodziez polska jest bardziej religijna niz
mlodziez stowacka, sprawdzila si¢ w sposdb zdecydowany, a w dwdch — w spo-
sob czesciowy. Chociaz proces sekularyzacji mozna obserwowac takze wsrod
mlodziezy polskiej, to jednak jest on bardziej zaawansowany wéréd mtodzie-
zy stowackiej. O ile okoto 4/5 mlodych Polakéw prezentujg postawe religijna
w ramach wybranych wskaznikéw religijnosci (w odniesieniu do autodekla-
racji wiary oraz praktyk religijnych nawet 9/10), o tyle wéréd mtodych Stowa-
kéw taka postawe prezentuja 2/3 (w odniesieniu do autodeklaracji wiary oraz
praktyk religijnych okoto 4/5).

2 Q. STEFANAK, Religijnos¢ mlodziezy stowackiej..., s. 288

3 J. MARIANSKI, Emigracja z Kosciota. .., s. 357.

*! http://www.prawomocni.pl/prawo-karne/aborcja [data dostgpu: 12.01.2014].
*2 http://www.zzz.sk/?clanok=3912 [data dostepu: 12.01.2014].



Religijno$¢ mlodych Polakéw i Stowakéw — elementy teorii i empirii 71

Zakonczenie

Socjolog amerykanski Walter Lippmann poréwnuje stereotyp do zielonej
szyby wystawowej, ktora powoduje, ze widzimy rzeczy w innym kolorze niz sg
one w rzeczywisto$ci. Wykorzystuje rowniez poréwnanie stereotypu do por-
tiera, ktory wpuszcza na sale goéci, ale tylko przyodzianych w odpowiednie
kostiumy*. Metodologowie ten blad nazywaja ,,wybidrcza obserwacja”. Czesto
sie zdarza, ze gdy dojdziemy do wniosku, iz istnieje okreslona rzeczywistos¢,
jestesmy sklonni koncentrowac si¢ na tych sytuacjach lub przypadkach, kt6-
re pasujg do naszego wzorca, a ignorowac te, ktore si¢ z nim bezposrednio nie
tacza. Uprzedzenia rasowe, etniczne, narodowosciowe, a nawet narodowe swa
trwato$¢ zawdzieczaja w znacznej mierze wybidrczej obserwacji*.

Podobnie jest ze stereotypem, kt6ry sprawia, ze widzimy wszystko jak przez
kolorowe okulary, znieksztalcajac rzeczywisto$¢ wedtug tresci stereotypu, np. wi-
dzimy religijno$¢ tam, gdzie jej nie ma, lub nie widzimy jej tam, gdzie ona jest.
W zwigzku z tym nasze zachowania lub podjete na tej podstawie postepowa-
nia sg nieskuteczne. Stefan Baley zauwaza, ze stereotypy ulatwiajg jednostkom
respektowania ich wlasnej osoby oraz pozwalajg na rzutowanie ,,na $§wiat na-
szych wiasnych warto$ci, naszej wlasnej tradycji, za ktérej murami mozemy
czuc sie bezpieczni w pozycji przez nas zajetej”*. W praktyce zyciowej spoty-
kamy sie czesto ze stereotypami odnoszacymi si¢ do charakterystyki cztonkéw
pewnych grup spolecznych czy calej ludnosci kraju. Wyzwolenie sie od tych
stereotypdow jest w praktycznej dziatalnoéci bardzo wazne.

W nawigzaniu do tych uwag wydaje si¢ nawet, Ze niniejsze opracowanie jest
godne nasladowania. Chociaz w przypadku religijno$ci Polakéw i Stowakdw
rzeczywisto$¢ spoleczna nie rézni si¢ wiele od funkcjonujacych stereotypow,
to jednak nalezy reflektowac i opisywac ten temat — szczegdlnie w odniesieniu
do mlodziezy. Nalezy dobrze pozna¢ $wiat, w ktdrym porusza sie wspotcze-

sna mlodziez, i odpowiednio go ksztaltowaé. W zwigzku z tym na podstawie

3 'W. LIPPMANN, Public opinion, New York 1949.

3 E. BABBIE, Badania spoleczne w praktyce, ttum. M. BucHOLC, Warszawa 2004, s. 32.
% S. BALEY, Wprowadzenie do psychologii spotecznej, Warszawa 1959, s. 156.

% J. TUROWSKI, Socjologia. Male struktury spoteczne..., s. 141-142.
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wynikéw badan socjologicznych mozna réwniez poprzec¢ funkcjonujace ste-
reotypy na temat religijnosci ludnosci z pétnocnej i potudniowej strony Tatr.
Wedlug oczekiwan, budowanych wlasnie na podstawie przywolanych stereo-
typow, postawe religijng w ramach wybranych wskaznikow religijnoéci prezen-

tuja okoto 4/5 miodych Polakéw oraz okoto 2/3 mlodych Stowakdw.



Edyta Korepta
Wydzial Etnologii i Nauk o Edukacji
Uniwersytet Slaski

Pogranicze polsko-stowackie w literaturze Slgska Cieszynskiego
na przyktadzie twdrczosci Pawta tyska

Moze te kopce graniczne przestanq dzieli¢ cztowieka od cztowieka,
nardd od narodu. Oby sie to stato czim pryndzy.

P. tysek

Pojecia takie, jak ,,sw6j” — ,,obcy’, ,,stereotypy’, ,,mity spoteczne’, ,,uprze-
dzenia etniczne” powstaja m.in. na skutek domniemanych odmiennych war-
tosci kulturowych i politycznych réznych grup: spotecznych, wyznaniowych,
a szczegolnie narodowych na pograniczach panstwowych. Dlatego badacze
réznych dziedzin i dyscyplin naukowych interesujg si¢ zZrédtami zachodzacych
tam procesow, poszukujac w przeszloéci przyczyn sytuacji istniejacych obec-
nie na terenach pogranicza'.

W rozwazaniach nad zagadnieniem pogranicza wazna staje si¢ literatura
piekna. Wykorzystujac swoiste mimesis, moze stanowi¢ zrédlo wiedzy histo-
rycznej, przedstawia bowiem zycie poprzednich pokolen i pozwala na jego kon-
frontacje ze wspdlczesnoscia, postugujac sie uniwersalng terminologia i antro-
pologiczng interpretacjg réznych sytuacji spoteczno-politycznych.

Pogranicze mozna przedstawia¢ bardzo szeroko, np. w rozumieniu tery-
torialnym jako obszar pomiedzy centrami, ,,pomiedzy tym, co znajduje si¢ na
granicach i przynaleze¢ moze do obu centréw, zachodzac na siebie”. W sensie
spolecznym, socjologicznym usytuowanie na pograniczu sprzyja specyficznemu
rozwojowi pojedynczych os6b w grupach spotecznych; ,,pogranicze pozwala na

ksztaltowanie jednostki rozwijajacej sie i samosterujgcej w oparciu o tradycje

!'T. SMOLINSKA, Swiadomos¢ narodowa w Polsce XIX i XX wieku (w swietle badar etnologicznych i folk-
lorystycznych, [w:] Swiadomos¢ narodowa w Polsce i Stowacji w XIX i XX wieku, red. S. BEDNAREK, Wro-
ctaw 2003, s. 83.

? J. NIKITOROWICZ, Pogranicze, tozsamosc, edukacja miedzykulturowa, Biatystok 1995, s. 11.
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i dziedzictwo kulturowe™. Stopniowo sytuacja panujgca na pograniczu wycho-
wuje ,czlowieka pogranicza’, ktory — $wiadomy swej podmiotowosci, toleran-
cyjny bez ksenofobii i megalomanii — potrafi funkcjonowaé w réznych ukta-
dach spotecznych, nie dopuszcza do izolacji kulturowej, nie zrywa naturalnych
wigzi grupowych, poszerza swoje myélenie dla wymiany réznych wartosci®.
Odmiennie traktuje zagadnienie pogranicza Michat Bachtin. Pozornie tylko
skupia sie wokét historii, a w zasadzie sigga $wiata pogranicza, ktéry ,pomaga
czlowiekowi — poprzez szanse kontaktu z odmiennoécig - lepiej rozeznawad sie
w tym, co wlasne”. W rozumieniu Bachtina kazde pogranicze wiaze sie z dia-
logiem, poniewaz dostrzega roznice w aspekcie osobistych korzysci kazdej jed-
nostki. Dialog bowiem niekoniecznie musi prowadzi¢ do konsensusu. Nie cho-
dzi w nim w zasadzie o redukcje innosci, ale raczej o jej osobiste zrozumienie.
Pogranicze zatem mozna rozpatrywac z kilku punktéw widzenia: w ro-
zumieniu terytorialnym, tre§ciowo-kulturalnym, interakcyjnym oraz standéw
i aktow $wiadomosci jednosteks, ale rowniez w zakresie komunikacji miedzy-
ludzkiej, dialogu rekonstrukcja jego rozumienia jest mozliwa. Nie musi to po-
wodowac¢ pelnej akceptacji $wiata lub przypisania mu okreslonego porzadku
jako warunku dojscia w nim do fadu z samym sobg. Doprowadzi¢ jednak win-
no do nakreélenia granicy obszaru odrebnosci oraz wlasnej skali tolerancji na
inno$¢’. Kategoria granicy jest bardzo wazna w procesie wchodzenia w kultu-
re, zwlaszcza gdy likwidacji zaczynaja podlega¢ granice sztuczne, narzucane
przez panstwa, ideologie, religie. Owe granice zamieniajg przestrzenie pogra-
nicza, stanowigc nowe wyzwania dla cztowieka, wyrazajgce swoiste ,,miedzy”.
Wedtug Jézefa Tischnera na pograniczu widaé lepiej, na pograniczu ma-
drzej sie mysli, a bywa, Ze i najlepsza literatura tu powstaje. Jerzy Szymik, zna-
ny teolog i wspolczesny pisarz $laski dodaje, ze wartosci zycia na pograniczu

biorg si¢ z cierpienia i niedosytu - z kfopotdw z tozsamoscig, szczegdlnie na

3 Ibidem, s. 19.
+Ibidem, s. 45.

* L. WrtkowsKl, Uniwersalizm pogranicza. O semiotyce kultury Michata Bachtina w kontekscie eduka-
¢ji, Torun 2000, s. 10.

¢ Pojecia zdefiniowat J. NIKITOROWICZ, Pogranicze, tozsamos..., s. 12-15.

7 L. WitkowsK1, Uniwersalizim pogranicza..., s. 18.
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Slasku. Slazacy bowiem, wiecznie szarpani, ciaggle bywaja zmuszani do wyzna-
wania narodowego credo, stale musza udowadnia¢ swa polsko$¢®.

Sprawy narodowe byly przedmiotem dywagacji pisarzy, historykéw, pu-
blicystow i czesto przyczynialy sie do powstawania mitéw narodowych i do
utrwalania przekonan, tworzac tym samym pewne stereotypy narodowe. Zwa-
zywszy na wielowiekowy brak polskiej suwerennosci, rzeczywisto$¢ ujawniata
niebezpieczne napigcia i kryzysy, szczegélnie widoczne na pograniczach, kto-
re pozostawily §lady w réznorodnej formie, ale takze w tekstach literackich.
Pojawily sie wowczas terminy ,.etnostereotypy’,,,stereotypy narodowe™. W tej
kategorii $wiadomo$ci narodowej miesci sie walencja kulturowa, obejmujaca
wartoéci kultury i jej tresci uwazane w danym spoleczenstwie za podstawowe.
Ich analiza jest niezwykle wazna w procesie rozpoznawania sytuacji pograni-
cza wspolczesnie bez szukania jej przyczyn w przesziosci.

W rozpoznawaniu sytuacji pogranicza dotyczacych réznych okreséw histo-
rycznych niebagatelng role odgrywa literatura, w przypadku Slaska Cieszyn-
skiego — twdrczosé¢ Pawla Lyska. Urodzony w Jaworzynce w 1914 roku, zmart
w 1978 roku w USA, a pochowany zostal w Istebnej. W latach 1935-1939 stu-
diowal na Uniwersytecie Jagiellonskim historie, filologie polska, socjologie.
Okres II wojny przezyt w wojsku polskim we Francji i w Anglii. W 1949 roku
wyjechal do Ameryki, gdzie pracowal w stanowym uniwersytecie nowojor-
skim. Inicjowat kontakty Polonii amerykanskiej z krajem, gléwnie z Cieszy-
nem. Byt autorem wspomnien wojennych Z Istebnej w $wiat (1960) oraz Poszfo
na marne (1965), powiesci Przy granicy (1966) a takze trylogii, nazwanej trylo-
gia beskidzka'?, zatytulowanej Twarde zywobycie Jury Odcesty (1970), Maryn-
ka, cera gajdosza (1973), Jano i jego zbéjniccy kamraci (1977). Liczne artyku-
ly poswiecit sprawie zachodnich granic Polski po 1945 roku. Slask Cieszynski
W jego utworach zostal przedstawiony jako nietypowa jednostka geograficzna,

powstala z uwzglednieniem zrozumienia wspélnoty historycznej, spotecznej

8 ]. Szymixk, Ciert rzeczy duchowych i o nich rozmowy, Wroclaw 2005, s. 158.

% S. BEDNAREK, Swiadomos¢ narodowa a swiadomos¢ regionalna w Polsce, [w:] Swiadomosé narodowa
w Polsce i Stowagji. .., s. 40, 41.

197. KoLBUSZEWSKI, O tworczosci Pawla Lyska, ,,Annales Silesiae”, Vol. 43: 1981, s. 109-119.
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i kulturowej jego mieszkancow'!. Przeszlo$¢ tego regionu potozonego na po-
graniczu panstw Pawel Lysek ukazal poprzez sytuacje, w jakiej sam sie znalazt
po 1939 roku. Zmuszony zostal do ucieczki z kraju. Zdystansowany odlegto-
$cig od bliskich mu zakatkéw, podjal bardzo wyraznie temat okre$lenia sytu-
acji Slaska Cieszynskiego w powigzaniu z historig Polski.

Przestrzenia, w ktorej toczy sie akcja jego powiesci, jest pogranicze pol-
sko-czesko-stowackie. Sytuacja polityczna, spoleczna i kulturowa tych ziem
znana byla autorowi z autopsji. Jako historyk z wyksztalcenia i géral beskidz-
ki z pochodzenia rozumiat zaleznoé¢ kultury okreslonych srodowisk od wyda-
rzen historycznych. Dal temu wyraz w swoich powiesciach. Slask Cieszyniski,
podlegly zaborcy austriackiemu, wytworzyl swoistg jednos¢ kulturowa, kto-
rej nie mogly zlikwidowac¢ ,kopce graniczne’, wyroste tam po I wojnie $wiato-
wej. Istotnie, zakonczenie wojny oznaczato koniec niewoli. Wigzato si¢ z tym
uwolnienie literatury od moralnego obowigzku budzenia ducha narodowego.
Niestety, nie na Slasku Cieszynskim. Dlatego autor epopei beskidzkiej konsta-
towal, ze ludzi zyjacych w tej jednej z siedemnastu spoltecznosci na ziemi $lg-
skiej niewiele réznito. Podzialy i formalny ich dowdd - pogranicze, byty wy-
tacznie sprawg polityczng. Lysek pisak:

Ludno$¢ tutejsza, po obu stronach kopcéw granicznych, uwazala si¢ za
wspdlna brad, nie liczac si¢ z granica polityczng, ktdra ich chciata rozdzie-
li¢. Cho¢ rozdziatu politycznego nie dato sie uniknaé, to jednak Polak Sl3-
ska Beskidzkiego uwazal si¢ za brata Stowakéw, i odwrotnie, kazdy Sto-

wak byt mu bratem'2.

Jeden z bohater6w powiesci Lyska Jano i jego zbéjniccy kamraci wyrazil
marzenie o szybkim zlikwidowaniu dzielgcych ludzi granic. Pogranicze pol-
sko-stowackie roznie sie ksztaltowato. Lysek siegnat do historii tej ziemi i po-
kazal jej jedno$¢ w przesztosci. Nawet wowczas, gdy ta kraina nie nalezala do
Polski, zamieszkiwali ja Polacy. Slascy Piastowie réwniez mieli polski rodo-

wéd. Ich polityka rozdrobnita Slask, ktéry w efekcie podziatéw trafit pod obce

11 Z. ZIELONKA, Geografia zycia literackiego polskiego kregu kulturowego na Slgsku, Stupsk 1994.
12 P. LYSEK, Twarde zywobycie Jury Odcesty, Londyn 1970, s. 64.
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panowanie. Mieszkancy tych ziem przezywali wojny, najazdy, zmiany wladcow
i obowigzujacego prawa, co nie pozostawalo bez wplywu na ich mentalnos¢.

Slazacy przejawiali aktywno$¢ w walce zbrojnej. W czasie I wojny $wiato-
wej zaciagali sie do Legiondéw Jozefa Pitsudskiego, by manifestowaé wiez z kra-
jem i spowodowa¢ zainteresowanie wladz polskich Slgskiem. Ich marzenia sie
nie spelnialy. Mimo Ze Rada Narodowa Ksigstwa Cieszynskiego oglosila caly
Slask Cieszynski jako czeéé Polski, losy Zaolzia potoczyly sie inaczej. I tu znéw
polityka zadecydowata o losach Slazakéw, a ,,rzeka Olza stata si¢ odtad rzeka
graniczng. Cieszyn zostal przepolowiony; zycie narodowe Ziemi Cieszynskiej
potoczylo si¢ dwoma torami”®.

Dzieje Slgska Cieszynskiego zapisane w powiesciach Lyska pokazujg, iz po-
granicze w tym regionie powstalo w sposob nienaturalny, powodujac rozbicie
jednosci etnicznej ludno$ci, zapoczatkowujac podzialy, ale gtéwnie politycz-
ne. ,Wyrosly kopce graniczne? [...] Po c6z wigc bylo stawiaé kopce graniczne,
ktore dzielily od siebie swoich ludzi?”'* - konstatowal.

Lysek bardzo dobrze znat Stowacj¢. Polowa jego wioski rodzinnej, Jawo-
rzynka, nalezata do Stowacji. Mieszkata tam jego siostra, ktéra wyszta za maz
za Stowaka. Wydawalo sig, Ze mimo granicznych kopcéw wspoélna kultura $la-
ska obu narodéw zdota przetama¢ granice polityczne. Niestety, historia oka-
zala sie nieubtagana. W 1939 roku ,,stalowe ptaki potamaty kopce graniczne”.
Najezdzca ,orta groniowego z korong krélewska chcial pochwycic i zwigza¢d
mu skrzydla”?. Nie o taka likwidacje pogranicza géralom beskidzkim chodzi-
to. Mtodzi studenci, wérdd nich Pawel Lysek, w obawie przed aresztowaniem
uciekali, aby przez Stowacje, Wegry, Jugostawie przedostaé si¢ do Francji i wal-
czy¢ w tworzacej sie na Zachodzie opozycji. Zwykle przyjazna dla nich grani-
ca stowacka stata sie nagle wroga; Stowacy w obawie przed represjami odda-
wali uciekinieréw w rece wroga. Wegrzy réwniez nie udzielili im politycznego
azylu. Jednak grupe mlodych ludzi, w ktdrej znalazt sie Lysek, z klopotéw wy-

bawit Stowak, bedacy straznikiem w wegierskim wiezieniu. Uciekinierzy zo-

3 IDEM, Marynka, cera gajdosza. Powies¢ obyczajowa znad obu brzegéw Olzy, Londyn 1973, s. 70-75.
4 Ibidem, s. 69.
1> Ibidem, s. 180.
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stali doprowadzeni do granicy ze Stowacja, ale daleko od posterunku celnego,
zdolali wiec zbiec. Wyjechali do Francji, a nastepnie do Anglii. Tak zaczat si¢
tulaczy los autora beskidzkiej epopei.

Do Polski dochodzily informacje o aresztowaniu Polakéw przez Stowakow
i wydawaniu ich wladzom niemieckim. Zdwojono zatem ostrozno$¢. Przestano
ufa¢ ,,naszym pobratymcom stowackim”. Polscy uciekinierzy rozumieli mimo

wszystko sytuacje polityczng. Zdaniem Lyska:

Oczywiscie nie bylo tu mowy o jakiej$ nienawisci do Stowakdw, bo zda-
wali$émy sobie sprawe, ze jedli straz graniczna stowacka aresztuje naszych,
to dzieje sie to tylko pod silng presja Niemcéw i gestapo, ktére przeciez

grasowalo tak samo w Stowacji niby ,wolnej”, jak u nas w kraju zajetym?s.

Zawirowania polityczne na pograniczu polsko-stowackim spowodowaly co
prawda podzialy religijne, ale mialy réwniez pozytywne skutki: nauczyty tole-
rancji religijnej, a takze sprawily, ze $laski chtop uczyl sie czytad i pisaé, gtow-
nie na tekstach Biblii i kancjonaléw. Droga do tolerancji religijnej nie byla taka
prosta, a przebiegala od przymusowego przyjmowania wyznania panujacego
zgodnie z zasadg cuius regio, eius religio do wypracowania poprzez wieki gra-
niczenia dwu wyznan modelowej tolerancji religijnej. Lysek jako autor Maryn-
ki, cery gajdosza na przykladzie loséw tytulowej bohaterki ukazat procesy po-
legajace gtéwnie na poznaniu ludzi i zasad odmiennego wyznania, zwienczone
tolerancja religijng. U jej podstaw leglo przekonanie, ze wiara winna ludzi 13-
czy¢, a nie dzieli¢. Zrozumienie dla protestantyzmu wieksze byto poczatkowo
na Zaolziu, ale w sytuacji stalej wymiany ludzi, kontaktéw miedzyludzkich po
obu stronach granicy poglady takze po stronie polskiej ulegaty zmianie. Uka-
zane w powiesciach Lyska spoleczenstwo osiggneto porozumienie mimo od-
rebnoéci wyznaniowej. Poczucie wspolnoty dalo ludziom szczedcie, dostatek,
umozliwito zgodne wspotzycie wedlug systemow wartosci przejmowanych z po-
kolenia na pokolenie. Religijno$¢ w utworach Lyska byla ponadwyznaniowa
i ponadnarodowa. Wszystkich goérali beskidzkich - co pisarz czgsto i wyraznie

podkreslat w swoich utworach - faczyta gteboka wiara w Boga. Na uroczystosci

1 IpEM, Z Istebnej w swiat. Wspomnienia, wyd. B. SWIDERsK1, Londyn 1965, s. 24.
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koscielne schodzita si¢ ludno$¢ z catego Slaska Cieszyniskiego. Wazna okazja
byt odpust stanowiacy zbiorowa forme okazywania religijnosci. W tym wy-
miarze praktyki religijne integrowaly cale grupy spoleczne. Odpustowi towa-
rzyszyta szczeg6lna atmosfera, sprzyjajaca ,,zaczarowaniu”. Miejscem prezen-
tacji $wietosci stal sie nie tylko kos$ciol, ale réwniez teren wokdt sanktuarium.
Odpust gromadzil ludnos¢ z réznych stron kraju oraz zza granicy, dowodzac
wiezi etnicznej podkreslanej przez piesni ,,$laskie i stowackie”, $piewane przez

zgromadzonych:

Polskie piesni nabozne przeplataly sie z piesniami stowackimi. Spiewa-
no jednakowo rzewnie po tej i tamtej stronie granicy, chwalac Boga Ojca,

Syna i Jego Matke".

W odpustach uczestniczyli krewni i znajomi zamieszkali poza granicami
Polski. Byli bardzo goscinnie podejmowani, tym wiecej ze ,,nasi ludzie, odcie-
ci od reszty $wiata, chcieli si¢ przy sposobnoéci czego$ od nowych znajomych
z tamtej strony dowiedzie¢™'®. Przy okazji nastepowala wymiana réznych towa-
réw. A wieczorem uczestnicy tej picknej uroczystosci, taczacej ludzi we wzru-
szajagcym misterium bez wzgledu na narodowos¢, szli w skupieniu do swoich
domoéw. ,,Znikali poza rozmaitymi gréniami, wracajac jak mréwki do swoich
mrowisk, jak ptaki do swoich gniazd”". Panujacg wokét cisze przerywaly $piewy.

I ze stowackich wyrchow nadlatywaly stowa piosenek, nikly gdzie$ w lasach

20

irozbiegaly sie po polach, by juz tam, gdzie$ na miedzy utkna¢ i rozsypac si¢

- picknym jezykiem wspominal piewca Ziemi Cieszynskiej.
Na odpust do czeskiego Jabtonkowa przychodzili takze ludzie z Polski i Sto-

wacji — pisze Lysek.

Ludzie moéwili, Ze przeca po obu stronach kopcéw granicznych jest ten sam
Pénbodg i ta sama Matka Boska. Czymu wigc odgradzaé od siebie ludzi, co si¢

chca modli¢ razem do tego samego Boga. [...] Wieczorem i nocg, a potem

7 IpEM, Twarde zZywobycie..., s. 52.

18 Ibidem, s. 31.

Y IDEM, Przy granicy. Powies¢, Londyn 1966, s. 113.
» Ibidem.
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wczesnym porankiem piesni religijne to polskie, to stowackie, to czeskie,
a raczej wszystkie wzajemnie pomieszane i poplatane rozlegaly si¢ po la-

sach i polach, po naszych Groniach i stowackich wyrchach?'.

Granica byla dobrze strzezona. Straz graniczna pilnowala przej$¢ w zasa-
dzie nie tyle przed nieprzyjacielem, ile przed przemytnikami. A przemycano
bydlo, konie, owce, alkohol, przyprawy i rézne rzeczy codziennego uzytku, cze-
sto drobiazgi. Marynka np. przeniosta wyprawe slubna.

Granica utrudniala wigzi miedzyludzkie, przepustki byly prawie nie do
zdobycia, poniewaz wprowadzono utrudnienia formalne i finansowe. Zwy-
czajowo przekraczano granice w roznych miejscach w obie strony. Gorale zaj-

mowali si¢ przemytem, ktéry czesto bywatl jedynym zrédlem ich utrzymania.

Ondrzej od Zogaty szczedliwie przemycil przez granice dwa prosiaki, ktd-
rym nalal do pyskow gorzalki, by sie upily i nie kwiczaly w czasie przecho-
dzenia granicy stowackiej; Kotasula dziesiejszego wieczora zaczeta oble-
wa¢ chrzciny - cho¢ nieslubne dziecko miata urodzi¢ za par¢ miesigcy - bo

straznik graniczny przyznat sie do ojcostwa?.

Mlodzi ludzie czgsto przechodzili przez sobie znane miejsca, aby uczest-
niczy¢ we wspélnych zabawach. Nie byto bariery jezykowej. Wspoélnie $pie-
wano ,,piesniczki’, mlodziez sie bratata, zawierano matzenstwa mieszane, jak
Maryny, ,cery gajdosza” z Jonkiem Stowakiem. Jonko przekonywat swa przy-

szta zone do Stowakow:

Ttumaczyt Marynce, ze byli to ludzie dobrzy i uczciwi, wierzyli w Boga, cho-
dzili do kosciola, a cho¢ klepali biede, byli hyrni i nie robili nikomu krzyw-
dy. [...] Oczywista, woleliby mie¢ wlasne, niezalezne panstwo.

Marynka i Jonko zaczeli sobie u$wiadamia¢ swojg narodowos¢ coraz wy-
razniej. Ona byta dumna, ze byta Polky i Slazaczka; on, ze byt Stowakiem,
jednak spowinowaconym przez matke z Polska®.

*! Ibidem, s. 110.
> IDEM, Twarde Zywobycie. .., s. 158.
» IDEM, Marynka..., s. 68.
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W przytoczonym fragmencie pojawia si¢ wyrazny problem poczucia toz-
samosci narodowej, zauwazony przez Lyska i aktualny wspolczesnie w ocenie
funkcjonujacych stereotypéw w zakresie stosunkéw polsko-stowackich®. Poczu-
cie narodowe Stowakéw i Polakéw bylo zbiezne od wielu pokolen ze wzgledu
na to, ze jedni i drudzy bronili wartoéci narodowych.

Przeszto$¢ malowala si¢ réznie w zaleznosci od grup spotecznych. W prze-

sztoéci opisanej przez Lyska wolni narodowo byli jedynie zbdjnicy, ktorzy:

[...] nie uznawali granic politycznych, jak nie uznawali zadnej wladzy. Obok
siebie niezaleznie od politycznych granic zyli Polacy, Stowacy, Czesi, Cyga-
nie, Zydzi. Ci ostatni trudnili si¢ handlem, ale réwniez prowadzili karczmy.
Karczmarzom zarzucano nieuczciwos¢, a Cyganie wspotpracowali ze zbdj-
nikami, sprzedajac zdobywany przez nich towar. Lysek nie przedstawit ich
w negatywnym $wietle, przeciwnie, pokazal, ze czgsto mozna bylo niezle
z nimi handlowa¢ i zaakceptowa¢ za poczucie humoru. Oni sami wprawdzie
nie okazywali bezinteresownosci, ale niczym zlym nie zaskakiwali. Ponad-
to pieknie $piewajac, opiewali dzielnoé¢ zbdjnikéw, a opinia o nich utrwa-

lona w pie$niach wyrazala wielkg dla nich sympati¢?.

Polacy na Zaolziu zabiegali o utrzymanie polsko$ci. Prowadzili polskg szko-
te i w poczuciu nowego zagrozenia czytali polskie ksigzki, korzystajac z po-
wstajacych czytelni ludowych. Jak dawniej z germanizacja, tak pdzniej z cze-
chizacjg cichy boj prowadzili réwniez Stowacy. Czesciej niz dawniej wracano
do przesztosci. Lysek w swoich powiesciach przedstawil dzieje kilku miejsco-
wosci, lezacych zaréwno po stronie polskiej, jak i czeskiej oraz stowackiej. Ich
historia potwierdza wspoélnote i jedno$¢ calego regionu. W akeje utworu wple-
ciona zostata historia Jablonkowa, Nawsia, Jaworzynki i okolic®. Ich przeszto$é
miafa wiele wspdlnych cech. Uzasadniat wiec Eysek, wyksztalcony historyk,

bezzasadno$¢ podziatu politycznego tych ziem.

2 Interesujacego oméwienia $wiadomosci narodowej charakteru narodowego czy stereotypu etnicznego
dokonal Hieronim KuBIAK w rozprawie Wartos¢ eksplanacyjna kategorii ,, Swiadomos¢ narodowa”, [w:]
Swiadomos¢ narodowa w Polsce i Stowagji..., s. 9-32.

» P. LYSEK, Twarde zywobycie..., s. 28.
* K. HESKA-KwA$NIEWICZ, Beskidzkie gronie Pawta Lyska, Krakéw 2003, s. 22.
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Z duzym znawstwem autor Marynki... przedstawit przebieg osadnictwa
w Jaworzynce i Nawsiu po stronie Zaolzia oraz najstarsze dzieje Jaworzynki,
Istebnej, Koniakowa (Nadolzie). Czynniki wptywajace na rozwdj osadnictwa
gmin polozonych po obu stronach granicy byty identyczne, siegajace glebokiej
przeszlosci, gdy Przelecz Jabtonkowska wraz z doling Olzy stanowily natural-
ne przejscie dla wedrujacych ludéw, a takze dla napastniczych plemion. Wow-
czas dla obrony terytorium na krancach przeleczy zostaly ustawione szance,
a pod ich ostong powstawaly nowe osady. Na terenach porostych lasami tatwo
bylo o pozyskanie drewna, a rzeka Olza sprzyjala jego sptawianiu. Dostepnoé¢
materialu budowlanego sprzyjala rozwojowi budownictwa. Osadnicy przy-
bywali z réznych stron. Poczatkowo tworzyli spolecznos¢ wielokulturows, co
dawato mozliwos¢ szybkiego rozwoju tych ziem. Na ich rozkwit wplynat roz-
woj hodowli, przejety od wedrownych pasterzy, gtéwnie w starych osadach -
w Ustroniu, Brennej, Cisownicy, a takze w nowych — w Istebnej, Koniakowie,
Jaworzynce (polskiej i stowackiej).

Wzrost liczby ludzi sprzyjal rozwojowi budownictwa oraz réznych dziedzin
rzemiosta, przydatnych w zyciu codziennym. Panujacy ksigzeta przydzielali rze-
mie$lnikom ziemie za ich ustugi na rzecz dworu. Pola uprawne, jak i pastwiska
rozdawano straznikom przygranicznym. Lysek podal przyktady takiej sytuacji
spoleczno-gospodarczej i politycznej w XVII wieku za panowania ksiezny Elz-
biety Lukrecji, a takze na przetomie XVII i XVIII wieku.

Pisarz przedstawiajac dzieje Slaska Cieszynskiego, wyjasniat pochodzenie
nazw poszczegdlnych miejscowosci. Zdaje sie doskonalym onomastykiem. I tak
etymologie Jablonkowa i Jaworzynki wyprowadzil od ,jaworu”, a nie od ,,jabto-
ni” (,,jawor” — ,jablan”), Nazwe Nawie§ wywodzit od miejsca, w ktérym wy-
pasano bydlo. Ttumaczyl takze rodow6d nazwisk: Watachow, Wolochéw - od
woloskich pasterzy, ktérzy przybyli na te tereny; od przybyszéw, ,nowakow”
wywodzilo si¢ nazwisko Nowak, Poloczki pochodzili od Polakéw. Najstarsi
mieszkancy nauczyli si¢ wyprowadza¢ swdj rodowod. Potrafili okresla¢ przod-
kéw od kilku pokolen, co autor uznawal za wazne dla nich i nobilitujace ich.

Wlaczona w narracje powiesci Lyska historia osadnictwa Ziemi Cieszyn-
skiej wskazuje na jedno$¢ tych ziem i wspélng ich przeszlo$¢. Autor wyraznie

podkreslit to w stowach:
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Ludnos¢ tutejsza, po obu stronach kopcéw granicznych uwazala si¢ za
wspdlng bra¢, nie liczac si¢ z granicg polityczng, ktéra chciata ich rozdzie-
li¢. Cho¢ rozdzialu politycznego nie dalo sie uniknag¢, to jednak Polak Go-
ral Slaska Beskidzkiego uwazat sie za brata Stowakéw, i odwrotnie, kazdy
Stowak byt mu bratem?®.

Podzial Slaska Cieszyniskiego zaczat wptywa¢ na dezintegracje srodowi-
ska, tym bardziej iz jedno$¢ narodowa z Polska tkwila w $wiadomosci wielu
mieszkancéw Podbeskidzia.

Znakiem pogranicza w beskidzkiej epopei Lyska stal si¢ réwniez krajo-
braz. Ukazujac srodowisko, geografie Slaska Cieszyniskiego po obydwu brze-
gach Olzy, pisarz nadat krajobrazowi okre$lone znaczenie®. Przede wszystkim
opisal przestrzen geograficzng przedstawianych wydarzen po obu brzegach
granicznej rzeki Olzy. Olza jednak nie do konca byla rzekg podziatu. Raczej
stawala sie rzeka ,,$rodka” - ptyneta bowiem ,,miedzy gérami’, miata szerokie
i glebokie koryto, mimo to stanowila czesto duze zagrozenie dla mieszkancow
jednej i drugiej strony. Wiosng zalewala okolice, uniemozliwiata prace w polu,
przyczyniajac sie do biedy gorali. Oprocz Olzy - symbolicznej rzeki, ptyneta
pod gérami rzeczka Czadeczka. Jej wody - jako jedynej rzeka w tym regionie
- wplywaly do Morza Czarnego, a nie do Baltyku. Tej rzece Lysek réwniez na-
dal specyficzne znaczenie. Rola wyznaczona rzekom uzupelnia wiec prezen-
tacje historii pogranicza — wyraza protest przeciwko podziatom ziemi, stano-
wigcej wspdlnote etniczng.

Przestrzen pogranicza w utworach Lyska nie zawsze byla przyjazna. Docie-
raly przez nig ,,ostre, chlodne wiatry”, ktére nie sprzyjaly ludziom i zapowiadaly
nadejscie zimy, wprowadzaly niekorzystne warunki zalezne od pofozenia geo-
graficznego. Lysek kreowat zatem w ten sposob obraz srodowiska, w ktérym

zyli jego bohaterowie. Uzupelnialy go gory, lasy, rzeki. Szczegoélnie znamienny

¥ P. LYSEK, Twarde zZywobycie..., s. 6.

% O znaczeniowym stosunku do krajobrazu niejednokrotnie pisal w swoich pracach Jacek KoLBUszEW-
SKI (np. w: Krajobraz i kultura. Sudety w literaturze i kulturze polskiej. Katowice 1985). Sposéb myslenia
o krajobrazie w twdrczo$ci Vincenza zestawil z epopeja beskidzka Lyska, wysuwajac teze, iz ,u Vincenza
poetyka przestrzeni jest funkcja geografii, czyli jego sposobu myslenia o przestrzeni, o krajobrazie, jego
znaczeniach, historycznych przemianach, dziejowej roli”. J. KoLBUSzEWSKI: Geografia Stanistawa Vin-
cenza, [w:] Swiat Vincenza, red. J.A. CHOROSZY, ]. KOLBUSZEWSKI, Wroclaw 1992, s. 252.
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jest opis gory, ktéra upodobal sobie jeden z bohateréw, Antek. Gdra ta nadawa-
ta sens jego zyciu, stawala si¢ swoistym znakiem decydujacym o jego zachowa-
niu, gdy np. szukal na niej kwiatu paproci lub wyobrazat sobie harce czarow-
nic przylatujgcych z réznych stron ,,kopcéw granicznych’, z Wegier i Stowacji,
pilnujacych ukrytych przez Janosika skarbow. Ta gora zastonita Antkowi $wiat,
ale $wiat jego wlasny, niepowtarzalny.

Przyroda w takim ujeciu, specyficzna dla okreslonego miejsca, stawala sie
identyfikatorem okreslonej przestrzeni, ukazujac wiez czlowieka z naturg bez
zalezno$ci politycznych. Lysek przedstawit mieszkancow tych ziem jako wpi-
sanych w przyrode, niezaleznie od narodowosci. Cala spolecznoé¢ beskidzkich

gorali wspotuczestniczyta w tym, co stwarzata przyroda:

Zreszta czlowiek mial to juz we krwi, w kosciach, ze jak byla robota czy
to w domu, czy na polu, to wstawal przed stonkiem, wyprzedzal je; nieraz
bedac w polu czekat na jego przywitanie. I dziwnie blisko czlowiek zyl tu
z naturg, a natura z cztowiekiem; byli oni potaczeni jak dusza z ciatem, jak

dzien z nocg®.

Tak ujeta przestrzen geograficzna ma dodatkowa warto$¢ emocjonalng, ktérg
nalezy wysoko ceni¢. Przyroda rozpatrywana w ujeciu geograficznym uwzgled-
nia ponadto aspekt kulturowy, jesli idzie o rozpoznanie zaleznosci dziatalnosci
grup spolecznych od miejsca zamieszkania. Rodzinna ziemia funkcjonowata
u Lyska jako rodzinny krajobraz, wyniesiony z konkretnej rzeczywistosci, pod-
kreslonej autentycznymi nazwami geograficznymi, takimi jak: Barania Goéra,
Kiczora, Mladohora, Ztoty Groén, Ochodezita, ,,na ktérej stoku przykucneta wio-
ska Koniakéw. Od Ochodzitej az ku granicy stowackiej przytulily sie do wid-
nokregu niewysokie gronie: Sliwkula, Szyroki, Maciejka i Kirkula™®. Sposob
przedstawienia Beskidow w utworach Lyska eksponuje wyraznie pewne zna-
czenia: zycie gorali ograniczal ,,zamkniety groniami krajobraz, bariera gor za-
stonita dalsze spojrzenie” (Jano i jego zbéjniccy kamraci, s. 27; Twarde Zywoby-
cie Jury Odcesty, s. 8; Przy granicy, s. 71), jednak wyobraznia i ciekawo$c¢ §wiata

kazaly im wyrwac sie poza 6w ograniczony $wiat lub ,,dac¢ $wiat wlasny, cho¢

¥ P. LYSEK, Twarde zywobycie..., s. 65.
* IDEM: Jano i jego zbdjniccy kamraci. Powies¢, Londyn 1977, s. 26.
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niewidzialny (Przy granicy, s. 147). Paralelg zamkniecia stala sie wiec otwar-
to$¢ na rzeczywisto$¢ wykraczajaca poza goéry. W taki sposéb poszerzal Lysek
przestrzen beskidzkich okolic ponad granicami politycznymi. Opisany krajo-

braz pelnil wobec bohateréw funkcje integracyjna:

W glebi, za Przelecza Jablonkowska, ciemnialy w dali géry morawskie, gu-
biac si¢ na dalekim widnokregu. Pomiedzy grénie polskie a wyrchy stowac-
kie wzlobita sie i wryla Przelecz Jablonkowska, ktdra cestg cysarska jakby

chciala polaczy¢ i przyblizy¢ dwa bratnie, cho¢ wiecznie zwasnione narody>'.

Ten opis poglebiony refleksja moze stanowi¢ synteze pogladéw Lyska na
pogranicze, okreslone $cisle pod wzgledem geograficznym, bedace wyzna-
czong szczegbélowo przestrzenia, w ktorej rozegraly sie sprawy o znaczeniu hi-
storycznym, ale gtéwnie toczylo sie zycie okreslonej grupy etnicznej, o silnej
wiezi kulturowej, umacnianej wspdlnotg terytorium, niezaleznie od politycz-

nych uwikfan:

[...] bo szlaki drozne wiodty tedy w rézne strony $wiata i do réznych kra-
in: do Polski, do Uher, na Stowacko i na Morawy. Okolice tutejsza nazywa-
no po polsku Slqskiem, a z czeska Szleskiem. Ale nardd, ktory tu mieszkal,

mowil po polsku, cho¢ spotykaly sie tu rézne narzecza i gwary*.

Przedstawiony przez Lyska obraz przyrody pelnit réwniez funkcje estetycz-
ng*. Pisarz stworzyl mit ziemi rodzinnej. W obrazie przeszloéci zapamigtanej
duza role emocjonalng odegral wlasnie krajobraz. Przede wszystkim pisarz
pragnal zatrzymac¢ czas. Dlatego nalozyl nan mityczng forme pozwalajac za-
chowac to, co minione, nada¢ przesztosci duza wartos¢*. Pozostaje odpowie-
dzie¢ na pytanie: Dlaczego Lysek stworzyl mit ojczyzny etnicznej? Burzyla te
Arkadig polityka, wprowadzata beztad i dysharmonie w zycie okreslonej gru-
py etnicznej. Mityczna organizacja $wiata w utworach Lyska nadala mu osobli-

wa warto$¢, podobng do tej, jaka spotyka sie¢ w micie o Anteuszu, ktory stawat

3 Ibidem, s. 27.
2 Ibidem, s. 5.

3 Wnikliwg analize krajobrazu w powiesciach Lyska z uwzglednieniem aspektu estetycznego przepro-
wadzita K. HESKA-KWASNIEWICZ, Beskidzkie gronie Pawta Eyska, Krakow 2003, s. 36-49.

3 L, KoLAKOWSKI, Obecnos¢ mitu, Warszawa 1972, s. 18-19.
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sie silniejszy, gdy dotykal matki - ziemi, a zginal oderwany od niej. Pisarz su-
gerowal, iz w konfrontacji z wyidealizowang przeszloscia, w odzwierciedleniu
tego, co sie dziedziczy, mozna nauczy¢ si¢ bycia sobg, zrozumie¢ siebie i nicze-
go z przeszlosci nie utracié. I taki wlasnie byl sposéb widzenia $wiata — ,,swo-
jego” $wiata — przez Lyska, ktory szukal w nim miejsca ponad realng rzeczy-
wistoécig. Wnikliwe spostrzezenia — prezentowane poprzez fabule powiesci,
a takze zawarte w reportazowych relacjach w formie wspomnien osobistych
w wydanych diariuszach - pozwalaja wysuna¢ wniosek, iz twdrczos¢ Pawta Ly-
ska moze stanowi¢ wiarygodne Zrédlo historyczne®.

Warto tu réwniez rozwazy¢ problem uniwersalno$ci pogladéw Lyska we
wspolczesnym $wiecie, w ktérym zjawiska globalizacji nie wypierajg poczucia
tozsamosci matych spolecznosci lokalnych. Stat sie on przedmiotem zainte-
resowania wspolczesnego antropologa amerykanskiego hinduskiego pocho-
dzenia, Ariuna Appaduraja. Zaprezentowane w jego ksigzce spojrzenie na re-
gionalizm i lokalno$¢ w kontekstach globalizacyjnych moze stanowi¢ punkt
wyjécia do zdefiniowania wspoélczesnie rozumianego regionalizmu. W roz-
prawie Nowoczesnos¢ bez granic. Kulturowe wymiary globalizacji*® wysuwa
teze o ujawnianiu sie poczucia lokalnosci na calym $wiecie. Jego zdaniem glo-
balizacja nie jest homogenizacja, taczy sie bowiem z wprowadzeniem réznic
w homogeniczne struktury. Zjawiska te powstaly w wyniku masowej migracji
ludnosci i na skutek rozwoju medioéw elektronicznych. Spotecznosci zaczyna-
ja jednoczy¢ sie w kulturowe diaspory, czesto odlegte przestrzennie od rodzi-
mych spotecznoéci lokalnych. Kultury w diasporach stworzyly nowy tad swiata
ponad i poza granicami - wspomagany przez media. Wywotaly one powsta-
wanie ,wspodlnot afektu”, ktore sg bardzo silne.

Na tej tezie buduje Appadurai drugie - tradycyjne - pojecie lokalnosci,
»wyrazajacej si¢ w okreslonych rodzajach sprawczego dzialania, towarzysko-
$ci i powtarzalnoséci”. Powstajace diaspory wzmacniajg poczucie lokalnosci,

tym samym globalno$¢ coraz bardziej wytwarza lokalno$¢ i poteguje wage

% T. BUKSINSKI, Interpretacja Zrédet historycznych pisanych, Warszawa—Poznan 1992.
3¢ A. APPADURAL, Nowoczesnos¢ bez granic. Kulturowe wymiary globalizacji, Krakéw 2005.
7 Ibidem, s. 263.
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$wiadomosci, Ze potrzeba lokalnosci i etniczno$ci nie zanika, lecz narasta, cho¢
globalizacja zmienia jej formy.

Teoria lokalnosci i lokalnego sasiedztwa moze by¢ bardzo przydatna w okre-
$laniu kierunkéw badan nad regionalizmem opartym na zaletach lokalnej tele-
ologii i etosu zycia spolecznego. Uzasadnia, ze lokalno$¢ nie moze by¢ trakto-
wana przez male spolecznosci jako co$ danego. Nad wytworzeniem jej trwatych
wiezi i struktur musi by¢ podjeta systematyczna praca w celu rozbudzenia lo-
kalno$ci w sferze uczué. Dyskusje, a nawet spory o lokalnos¢ toczg sie w r6z-
nych krajach i $rodowiskach, a dotycza m.in. czasu i czasowo$ci w procesie
wytwarzania lokalnosci.

W ten nurt wpisuje sie tworczo$¢ Lyska. Jego utwory stanowia niejako do-
kument pewnej epoki — okresu miedzywojennego na pograniczu potudniowej
Polski. Antropologiczna interpretacja rzeczywisto$ci nakazuje zwrdci¢ uwage
na zakorzenienie mieszkancow pogranicza w lokalnosci, w pewnym poczuciu
wspolnoty $laskiej, goralskiej, panujacej ponad granicami. Jak wskazuje Ly-
sek, wynika ona z podobnej historii i dgzenia do potrzeby zakorzenienia, co
tworzy wieZ regionalng na pograniczu. Wyraza sie w podobnym odczuwaniu
przestrzeni, w poczuciu swojskosci, we wspdlnocie tradycji oraz emocjonal-
nym przywigzaniu do ,wlasnego miejsca” (zaréwno u Slagzakéw mieszkajacych
na Nadolziu, jak i Sfowakéw osiadlych na pograniczu). Lysek jednoznacznie
tworzy wspolnote wyobrazong bez ,,kopcédw granicznych” Taka wiez - mozna
doda¢ - bywa utrwalana w procesie kulturyzacji. Wspdlczesnie sprzyjaja jej
procesy glokalizacji, zaobserwowane przez Baumana®. Wzmacniaja one po-
wstawanie potrzeby zakorzenia, a réwnolegle stuza powstawaniu wielorakich
poziomoéw tozsamosci. Mozna by¢ jednoczes$nie Europejczykiem, Polakiem
lub Stowakiem oraz Slazakiem®.

Z badan nad przeszto$cia lokalnych $rodowisk etnicznych opisanych

w literaturze wynika, iz granice polityczne stanowily nienaturalng bariere we

8 Z. BAUMAN, Glokalizacja, czyli komu globalizacja, a komu lokalizacja, ,Studia Socjologiczne” 1997,
nr 3 (146).

% S. BEDNAREK, Swiadomos¢ narodowa. .., s. 34, 37, 47, 48. Autor, powolujac sie na bogata literature przed-
miotu, interpretuje zagadnienia zwigzane z poczuciem tozsamosci narodowej oraz tozsamo$ci lokalnej,
by dojs¢ do okreslenia miejsca czlowieka we wspolczesnej zjednoczonej Europie.
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wspolzyciu lokalnych spofecznosci, a wspdlczesne tendencje globalizacyjne bu-
rzg owe sztuczne ,,kopce graniczne” i pozwalajg na rozwéj wspolnot kulturo-
wych. Przyklady tych zjawisk i proceséw znalez¢ mozna wspolczesnie wlasnie
na pograniczu. Wspdlnota regionalna, Zywa w obecnych czasach, jest niejako
kontynuacjg idei Lyska, przekazang w epopei beskidzkiej, powstalej podczas

jego emigracyjnej ,wedréwki” do ojczystej ziemi.
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Grupy etniczne i etnograficzne na polskim Podkarpaciu
— problem Lachéw

Jasnej pamieci
Romana Reinfussa, Mieczystawa Karasia i Jaroslava Stiki

Wstep

Nazwy — etnonimy powstajg i trwajg w sytuacji zetkniecia si¢ lub wspdtza-
mieszkiwania réznych grup kulturowych, wyznaniowych, etnicznych; sg one
upowszechniane, zwlaszcza podczas przesunie¢ / wedrowek!.

Zréznicowanie etniczne i etnograficzne polskiego Podkarpacia dawniej
szczegllnie interesowato badaczy, pézniej jednak problematyka ta w znacz-
nej mierze zostalo zarzucona, gdy okazalo sig, ze jest trudna do uchwycenia?.
W opisach i analizach od poczatku mieszaly si¢ dwa ,,porzadki” — wiedza in-
formatoréw, ograniczona zwykle do najblizszego sasiedztwa, i usitowania lu-
doznawcdw, nastepnie etnograféw i jezykoznawcéw, podejmujacych proby
okreslenia granic poszczegoélnych grup od strony kultury (wyréznikéw kul-
turowych) i jezyka.

Tereny zachodnie polskiego Podkarpacia zamieszkujg gorale polscy, w cze-
$ci wschodniej, obejmujacej Beskid Niski i Bieszczady, do 1947 roku mieszkali
gorale ruscy Lemkowie i zachodni Bojkowie, ktorych wysiedlono w ramach ak-
¢ji ,Wista™. Od pdinocy zamieszkiwata rolnicza ludno$¢ $lgska i matopolska;

ta ostatnia w cze$ci wschodniej byta wymieszana z ludnoscig ruskg (ukrain-

! Czestszym przypadkiem sa nazwy etnonimiczne okre$lajace grupy lokalne, ograniczajace sie zwykle
do pojedynczych wsi. W niniejszym opracowaniu zostang pominiete.

% Dluzej zajmowano si¢ nig po stronie czeskiej.

* Roman Reinfuss przebadal Lemkow w okresie migdzywojennym. Od schytku 1945 roku do potowy
nastepnego wraz z zespolem przeprowadzil badania nad granicg géralsko-krakowska. Opublikowat ich

wyniki w artykule Pogranicze krakowsko-géralskie w swietle dawnych i najnowszych badan etnograficz-
nych, ,Lud’, t. 36: 1946, s. 222-255.
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ska). W niniejszym opracowaniu — majacym charakter etnologiczny, obejmu-
jacym okres od pierwszej potowy XIX wieku do roku 1947 - zajme si¢ Lacha-

mi, ktorych gérale ,,umieszczajg” na potnoc od swoich granic.

Wielu historykéw przypuszcza, iz potudniowe obszary Polski zamieszkiwa-
li Chorwaci*, ktérzy pozniej przeobrazili sie w Wislan (Vuislane)® lub podzielili
na Wislan i Ledzian (Lendizi)®. O tych ostatnich wspomina Konstantyn Porfi-
rogeneta (Aev{avnvor, Aev{evivoig)” i tzw. Geograf bawarski (Lendizi). Nie-
ktérzy badacze sadza, ze Stowianie wschodni urobili z tego zdrobnialg forme
Lach, ,ktora zostala rozszerzona na ogé! plemion lechickich, w szczegdlnosci

»g

przylgnela do Polakéw™. Jan Czekanowski przypuszczal, ze:

[...] wtych zamierzchtych czasach, gdy w Karpatach istnialo paristwo chor-
wackie, wspominane przez zrodla arabskie, sasiednie szczepy polskie, na
pograniczu dawnego terytorium Stowian wschodnich i potudniowych, byly
ujete w karby organizacji pafistwowej przez szczep malopolski Lachow. [...]
Musimy si¢ natomiast bardzo powaznie liczy¢ z mozliwoscia, Ze nazwa La-

choéw zostata nadana Polakom przez sasiadow’.

* Czy ma z tym cokolwiek wspolnego ,,Horwat — przezwisko madziarskie, nadawane Rusinom spiskim’,
ktore wymienia W. Markow? Zob. W. MARKOW, Stownik nazw i przezwisk ruskich grup plemiennych i lo-
kalnych, ,Lud’, t. 24: 1927, s. 53 [nadbitka oddzielnie paginowana nosi date 1928].

® Pisze o nich wigcej J. STRZELCZYK (Zapomniane narody Europy, Wroctaw 2006, s. 159-190), przy-
pominajac dwie inne wzmianki z Zywota sw. Metodego (okolo 855 roku) i z tzw. anglosaskiej interpo-
lacji Alfreda Wielkiego (871-899) do péznoantycznej chorografii otwierajacej dzieto Orozjusza Histo-
ria adversus paganos.

¢ H. LowMIANSKI, Poczgtki Polski. Z dziejow Stowian w I tysigcleciu n.e., t. 3, Warszawa 1967, s. 117 n. Jeéli
rzeczywiscie czg§¢ Chorwatéw wyemigrowata stad na Pétwysep Balkanski, to nowe nazwy na obszarze
poludniowo-wschodniej Polski moga odzwierciedla¢ zmiany etniczne.

7 Moze tu nalezy wzmianka o rodzie Michata, syna Wyszewica, ktory ,,przybyt od [ludéw] nieochrzczo-
nych, mieszkajacych nad rzeka Bisla, ktore nazywane sa Ditzike (Litzike), i osiedlit si¢ nad rzeka Zachlu-
ma”. Bisla to Wisla, a zdaniem wielu historykow forme Ditzike nalezy emendowa¢ na Litzike (J. STRZEL-
CZYK, Zapomniane narody..., s. 173).

8 H. LowMIAKSsKI, Poczgtki Polski. .., s. 128-129.

?J. Czekanowski powotat si¢ rowniez na E. Kunika, ktory sadzil, ze matopolskim Biafo-Chrobatom prze-
wodzili niestowianscy Lenchowie (Lgchowie), Liachowie, czyli Lingowie. Czekanowski domyslat sie, ze tym
niestowianskim plemieniem byli Celtowie, wszak Lingones to nazwa szczepow celtyckich w Galii i Ita-
lii. Wstep do historii Stowian. Perspektywy antropologiczne, etnograficzne, prehistoryczne i jezykoznawcze,
»Lwowska Biblioteka Slawistyczna’, t. 3, Lwéw 1927, s. 136-137. Wydanie 2. zmienione i uzupelnione,



Grupy etniczne i etnograficzne na polskim Podkarpaciu — problem Lachéw 93

W drugim wydaniu Wstgpu do historii Stowian Czekanowski'’, rozpatru-

jac tzw. zagadnienie lechickie, zwrécil uwage, iz:

[...] cala potudniowa rubiez polskiego obszaru etnicznego, od kotliny san-
deckiej [sadeckiej] az po gdrng czes¢ dorzecza Odry, na Morawach, zajmu-
je iteraz jeszcze szczep Lachow. Najprostsze wyjasnienie bedzie tu polegato
na przypuszczeniu, ze zajecie Podkarpacia przez Lachéw stanowi rezultat

ekspansji lechickiej [...] nalezy [ja] datowa¢ na przetom VI i VII wieku.

Proponowana przez tego uczonego chronologia mieéci si¢ w czasach we-
drowek Stowian. Nie da si¢ ani udowodni¢ domystéw Czekanowskiego, ani

ich a limine odrzuci¢!!.
Grupy etniczne / etnograficzne w potudniowo-wschodniej Polsce

Rozréznienie miedzy grupami etnicznymi a etnograficznymi jest trudne.
Nie wdajac si¢ w szczegdélowe rozwazania, mozna stwierdzi¢, ze w przypad-
ku grup etnicznych mamy do czynienia zwykle z wiekszymi zbiorowo$ciami
posiadajacych $wiadomo$¢ odrebnosci terytorialnej, historycznej i kulturo-
wej (w tym jezykowej i wyznaniowej), przy czym nie kazdy z tych czynnikéw
musi wchodzi¢ w gre, a nadto niejednokrotnie jest nieprawdziwy. W przypad-
ku grup etnograficznych na plan pierwszy wysuwa si¢ nie tyle swiadomos¢ et-
niczna, co czesciowa odrebnos¢ kulturowa. Granice obydwu pojec nie sg wy-
razne. Swiadomos¢, opierajaca sig czesto na stwierdzaniu réznic kulturowych,
jest zywa gltéwnie na pograniczach. O Lemkach méwi si¢ czesto, ze stanowia
grupe etniczna, natomiast zwykle nie twierdzi si¢ tego o ich polskich sasia-
dach mieszkajacych na terenach gérskich na zachdéd od Popradu. Takze grup
podgorskich nie prébuje klasyfikowaé z powodu zbyt skapej ilosci informacji.

z nieco odmienionym podtytutem Wistep do historii Stowian. Perspektywy antropologiczne, etnograficzne,
archeologiczne i jezykowe, wydano w serii ,,Prace Instytutu Zachodniego’, nr 21, Poznan 1957.

107. CZEKANOWSKI, Witep..., wyd. 2, s. 253.
! Najpowazniejszym zastrzezeniem, jakie mozna tu wysuna¢, jest pozne potwierdzenie tej nazwy na
Podkarpaciu.
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Krajobraz poludniowo-wschodniej czesci Polski, nizinny i pofaldowany
w czedci nadwislanskiej, pagorkowaty w miare przechodzenia na potudnie, sta-
je sie gorzysty na krancach potudniowych. Karpaty i Puszcza Karpacka byly
przekraczane juz w dawniejszych czasach, o czym moga $wiadczy¢ znaczace
podobienstwa kultur archeologicznych'?. Z nizu polskiego zapewne pocho-
dzi czg$¢ Stowian panonskich i batkanskich'. Pézniejsze zrodla historyczne
$wiadczg o tym, iz gléwne drogi, taczace potudniows Polske z terenami nale-
zacymi do Wegier, znane byly juz przed XIV wiekiem, inne powstawaly tak-
ze w nastepnych stuleciach i przyczynialy sie do postepu osadnictwa, a zara-
zem byly jego wynikiem!.

Gory stanowig obszar pdznego zaludnienia. Rozlegla Puszcza Karpacka
ustepowala z wolna przed radlem i ptugiem, poczawszy od drugiej potowy $re-
dniowiecza'®, a pochodzenie kolonistéw mialo wplyw na ksztaltowanie si¢ grup
etnicznych / etnograficznych. Obszar potudniowo-wschodniej Polski byl za-
siedlany od péinocy przez polska ludnos¢ rolniczg z terenéw nadwislanskich.
W paru miejscach osadnictwo to dotarfo az do gléwnego grzbietu Karpat, a na-
wet je przekroczyto, wchodzac na Slask zaolzianski oraz Kysuce, Orawe, Lip-
tow i Spisz. Jezykoznawcy wnioskujg takze o starym osadnictwie polskim we
wschodniej Stowacji. Na pogérzu osady powstawaly juz w wiekach XIT i XIII.
W nastepnym stuleciu bylo ich tu coraz wiecej. Tworzono je takze w szero-
kich dolinach i dorzeczach Skawy, Raby, Dunajca (az po okolice Nowego Tar-
gu) i Popradu. Dalej ku wschodowi osadnictwo w XIV wieku nie przekraczalo
poziomicy 500 m n.p.m. Nastepne dwa wieki przyniosty nowe osady usytuowa-

ne obok poprzednich, ale tez inne, siegajace dalej ku potudniowi, w okolicach

12 Pisze o tym m.in. T. SULIMIRSKI, Trakowie i Wotosi w pétnocnych Karpatach, ,Rocznik Polskiego To-
warzystwa Naukowego’, R. 12: 1971-1972, Londyn 1973, s. 139-151.

13 Prawie nic nie wiadomo o wkladzie etnicznym Dakow / Trakéw i pdzniejszych przybyszy — Hunéw,
Awarow, Polowcow, Kumanow, Pieczyngdw, Madziaréw i Tatarow. Bywalo, Ze jedni uciekali przed dru-
gimi z terenéw nizinnych w gory.

!4 B. KOPCZYNSKA-JAWORSKA, Tradycyjna gospodarka sezonowa w Karpatach Polskich, ,,Biblioteka Et-
nografii Polskiej”, nr 20, Wroctaw—Warszawa-Krakow 1969, mapa po s. 32.

15 Dawniejsi badacze sadzili, iz gorale sa potomkami kolonistéw przybytych znad Wisty mniej wiecej
okoto XII-XIII wieku. K. Potkaniski dowodzil, ,,ze pierwszymi mieszkaricami i kolonizatorami Podha-
la i gor od pétnocy go otaczajacych byly szczepy Krakowian i Sandomierzan”. F. BUjAK, Przyczynek do
kwestyi ,Lachéw” i ,Gérali”, ,Lud’, t. 8: 1902, s. 162, 168.
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Zywca, nad gorng Skawg, na Orawie, tu i 6wdzie na Podhalu, a takze w Beski-
dzie Niskim oraz wzdluz Sanu w glab Bieszczadéw. W niektérych okolicach
obszary gorskie zasiedlono jeszcze p6zniej'e. Brali w tym udzial réwniez rol-
nicy pochodzenia niemieckiego i $lgskiego.

Osady niemieckie, pochodzace z réznych stuleci, poczawszy od schylku
$redniowiecza'’, wystepowaly w rozproszeniu. Niektérzy kolonisci osiedla-
li si¢ we wczesniej zalozonych osadach polskich'®. Zamieszkiwali na terenach
podgorskich (ich szlak wyznaczaly m.in. wsie zabudowane domostwami typu
przystupowego), az po Rzeszowskie i Przemyskie. Tylko w okolicach ,,0d do-
téw sanockich po Gorlice, Szymbark i Pilzno” bylo ich wigcej; stad wywodzi
sie ludowa nazwa na Gtuchoniemcach'. Wszyscy oni z biegiem czasu sie spo-
lonizowali; jeszcze niektdre nazwy wsi® i rodzin®, sporadycznie pewne obrze-
dy*, forma i miana niektérych artefaktéw?* sg sladem po owych przybyszach.
W niektérych okolicach, w réznym czasie, dotarli oni w géry. Ich wyrazne $la-

dy znalez¢ mozna na Podhalu®, Spiszu i w okolicach Starego Sacza.

!¢ B. KOPCZYNSKA-JAWORSKA, Tradycyjna gospodarka sezonowa..., mapa obok s. 16; J. CZAJKOWSKI,
Wiejskie budownictwo mieszkalne w Beskidzie Niskim i na przyleglym Pogorzu, ,Rocznik Muzeéw Wo-
jewodztwa Rzeszowskiego’, t. 2, Rzeszéw 1969, mapa po s. 50.

'7 Na ten temat piszg roézni badacze, wérdd nich A. Fastnacht, pdzniej J. Czajrowskr, Wiejskie budow-
nictwo..., s. 39-43.

18 Pozniej osadnicy polscy wraz z niemieckimi osiedlali si¢ réwniez we wsiach ruskich. Ibidem, s. 39.

19 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajéw stowianiskich, t. 2, red. F. SULIMIERSKI, B. CHLE-
BOWSKI, W. WALEWSKI, Warszawa 1881, s. 612.

2 Takze te polonizowano, np. Rychwald na Owczary. Do dzi$ przetrwaly nazwy Haczéw, Kombornia,
Rymanéw, Binarowa i in.

2 ,Réwnocze$nie nastgpowata slawizacja kmieci, uwidaczniajaca si¢ w dodawaniu koncéwek do nazwisk
niemieckich, lub uzywanie polskich imion (np. Kroker-owicz, Michal Hany-owicz, Hanus Jakl-owicz,
Raych Handzl-owicz, Stanistaw Schindeler, Stephanus Krokier, Iurek Laypnyger i in.)”. Za A. Fastnach-
tem J. CzAJKOWSKI, Wiejskie budownictwo..., s. 43.

2 Np. zwyczaj czyszczenia studni w wigili¢ §w. Jana.

» Domy przystupowe (E. Kotula), warstat (izba, w ktorej stat warsztat tkacki), tram, szwela i tragarz -
podwalina, platew i belka stropowa (J. Czayrowski, Wiejskie budownictwo...), nazwy nosidet nara-
miennych szajdy — niem. Schann(e) (Polski atlas etnograficzny, z. 4, Warszawa 1971, mapa 271), nazwy
nosidel (Z. KLopNICKI, Reliktowe formy transportu nasobnego i recznego w kulturach ludowych srodko-
wej Europy, [maszynopis rozprawy doktorskiej, Wroctaw 1976], mapa po s. 86) i taczek platformowych
gary - niem. Karre, i tragacz — niem. tragen (IDEM, Transport sitami ludzkimi, [w:] Komentarze do ,,Pol-
skiego atlasu etnograficznego”, t. 4, Wroclaw 1997, s. 100; takze Polski atlas etnograficzny, z. 5, Warszawa
1974, Taczki platformowe, mapa 283).

 Niemieckie pochodzenie maja nazwy wsi Waksmund, Szlembark, Grywald, Sromowce i in.
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Zaréwno polscy, jak i niemieccy osadnicy byli gléwnie rolnikami. O ile na
pogorzu warunki byly w miare znoéne, o tyle na terenach gorskich uprawa ziemi
przynosita mniejsze efekty, gtdwnie z powodu niekorzystnych réznic glebowych
i klimatycznych, tak istotnych dla rolnictwa. Oddalenie od miast i rozwinie-
tych wsi nizu nadwislanskiego spowolnilo postep, a trudne warunki komuni-
kacyjne i rzadkie poczatkowo zaludnienie sprawity, Ze innowacje pojawiaty
sie tu z op6znieniem, co wzmacniato wyodrebnienie kulturowe mieszkancéow.

Wyzsze tereny gorskie uniemozliwialy uprawe ziemi. Gérne partie Gorcow,
Beskidu Zywieckiego i Slaskiego oraz hale Tatr i Babiej Géry byty uzytkowane
przez pasterzy®. Poczatkowo réznice kulturowe miedzy polskimi i niemiecki-
mi osadnikami zapewne byty duze. Kazimierz Dobrowolski pisze nawet o zde-

rzeniu kultur®. Wedlug Romana Reinfussa:

Wolosi bedacy etnicznie czystymi Rumunami pojawili si¢ w Karpatach
w minimum dwdch rzutach. Pierwszy, majacy prawdopodobnie miejsce
juz w XIII w., nieudokumentowany przez zrédla pisane, ale przyjmowany
przez wielu autoréw, stanowili prymitywni pasterscy nomadzi, ktérzy drob-
nymi grupami rodowymi dotarli ze swym ,woloskim stadkiem’, ztozonym
z owiec i koz w glab Karpat po Beskid Slaski i Morawski?”. [...] Drugi rzut,
tym razem juz w pelni historycznie udokumentowany, nastapit w II potowie
XIV wieku. Wotosi, ktorzy wowczas zaczeli naptywa¢, przybywali gléwnie
z Moldawii i wschodnich Wegier. Na péinocnym Podbieszczadziu pojawili

si¢ oni juz jako ludno$¢ pastersko-rolnicza®. [...] Dopiero w XV i XVI wieku,

» Archeolog T. Sulimirski sadzit, ze pasterstwo w Karpatach pochodzi z czaséw trackich. T. SULIMIR-
sk, Trakowie i Wolosi..., s. 140-142, 144 n.

6 7 czasem kontrasty zacieraly sie, ale wyrazne $lady przetrwaly nie tylko w postaci letniego wypasu
gorskiego, charakteryzujacego jeszcze w XX wieku wsie beskidzkie i podhalanskie, lecz rowniez w na-
zwach artefaktéw i czynnosci.

¥ Pozniejsze zrédla pisane z potudniowo-wschodniej Polski pozwalajg okresli¢ ich jako pasterzy przega-
niajacych stada zimg na niz polski, latem w géry; nie wiemy jednak, czy wedrowaly cate rodziny, grupy
posiadaczy owiec, czy tylko sami pasterze. Pewne jest natomiast, ze stykali si¢ oni z rolnikami.

W odniesieniu do Bieszczadéw M. Augustyn pisze: ,,[...] w okresie zasiedlania dorzecza gérnego Sanu,
tj. w XV i XVI wieku [...] w fazie wstepnej osadnictwa, kiedy dominowata tu gospodarka czysto pa-
sterska, tereny pod wypas pozyskiwano przede wszystkim w dolinach gorskich potokéw. [...] Wszyst-
kie inne doliny, w ktdrych przez nastepne dwa stulecia powstawaly nowe osady, byly pierwotnie eks-
ploatowane jako pastwiska przez mieszkancow starszych miejscowosci. [...] Osadnictwo postepowato
sukcesywnie, a nowe wsie powstawaty na pastwiskach i polach peryferyjnie potozonych w stosunku do
starszych centréw osadniczych. Pasterze dysponowali réwniez fegami (tuhy). Te rosnace w szerokich do-
linach rzek i wigkszych potokéw podmokle lasy, byly w pierwszej kolejnosci trzebione”. M. AUGUSTYN,
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kiedy pastersko-rolne osadnictwo woloskie znajdowato si¢ w pelnym roz-
woju, ruszyla ze wschodu silna fala ruskiego osadnictwa rolniczego. Obje-

fa ona stabo jeszcze zaludnione obszary Beskidu Niskiego i Krynickiego®.

Te pdzniejsza fale poznajemy blizej w czasie, gdy Wolosi byli juz wymieszani
z ludnoscia ruska i uznawani za jedno®. Nazywano ich Rusnakami (nazwa wta-
sna i uzywana przez sgsiadéw)’!, pézniej Lemkami*. Cenne studium poswiecit
im Jerzy Czajkowski*. Od zachodu Lemkowie graniczyli z Géralami i Lacha-
mi Sgdeckimi, na pétnocy - z Lachami** (nazwa Pogorzanie jest sztuczna), od
pétnocnego wschodu - z Dolinianami®, od wschodu - z Bojkami*. Przyjmu-
je sie, ze ich potudniowymi sgsiadami, mieszkajacymi w Stowacji, byli réwniez
temkowie (Rusndci)”’. Roman Reinfuss, znakomity badacz Lemkowszczyzny,
wylicza, idac od wschodu, szereg grup, takich jak: Koroliwszczyny, Krajniaky,
Swicaky (w ich obrebie Cybuszary), Pupkary, Torokary (w ich obrebie Biskupsz-

Potoniny w Bieszczadach Zachodnich, ,Materialy Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku’, nr 31,
s. 90. Rozni badacze konstatuja, iz w ostatnich kilku wiekach doliny i dolne partie stokéw Bieszczadow
oraz sgsiedniego Beskidu Niskiego byly juz eksploatowane przez rolnikow.

¥ R. REINFUSS, Lemkowie jako grupa etnograficzna, Sanok 1998, s. 7-8.

0 Z zapisu z 1558 roku ,,dowiadujemy sie, ze na kmieci we wsi Wojtowej (pow. gorlicki) napadli z rozka-
zu starosty Stanistawa Bonara homines Ruthenicos alias Wolochy” (za W. Urbanem J. Czajkowski, Wiej-
skie budownictwo..., s. 47). Wotochéw wzmiankujg wczeéniejsze zrodta z 1420, 1434, 1448 roku, odno-
szace sie do terendw Lemkowszczyzny i najblizszej okolicy.

3! Najstarsze wzmianki o Rusnakach podaja zrédta z 1607 i 1638 roku, odnoszace sie do omawianych tu
terendw (J. Czajkowskl, Wiejskie budownictwo. .., s. 46).

32 Nazwy Lemkowie po raz pierwszy uzyl zapewne O. Lewickyj w roku 1834. ,,Dzié nazwa Lemki najpopu-
larniejsza jest tam, gdzie najsilniejsze s3 wplywy polityczne kierunku staroruskiego, a wiec w Sadecczyznie,
w powiecie gorlickim i na srodkowej Lemkowszczyznie, mniej wiecej po przetecz Dukielsky” (R. REIN-
FUss, Lemkowie jako grupa etnograficzna, ,Prace i Materialy Etnograficzne’, t. 7: 1948/1949, s. 85, 86, 88).
* J. CzAJKOWSKI, Studia nad Lemkowszczyzng, Sanok 1999.

* Lachéw utozsamiano z Polakami.

% Na terenie tzw. Doléw Sanockich, we wsiach wokot Sanoka, Mrzyglodu i Leska mieszkata ludno$¢
mieszana polsko-ruska, okreslana jako Dolinianie” (za J. Czajkowskim M.]. MARCINIAK, Dawne ubiory
Dolinian, ,Materiaty Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku”, nr 32: 1994, s. 5). R. Reinfuss w roku
1936 pisal: ,Nazwa Mazury w odniesieniu do Dolinian uzasadniona jest tym, ze w stroju przypominaja
oni bardzo polska ludno$¢ podgorska” (cyt. za: Ibidem, s. 5).

* Dawniejsi badacze, m.in. W. Pol i I. Kopernicji, zwracali uwage na réznice kulturowe, wyznaczajac
na ich podstawie granice miedzy Lemkami a Bojkami (R. REINFuUSS, Lemkowie jako grupa etnograficz-
na...,s. 89-91).

7 H. OSSADNIK, A. B. RADWANSKI, Obszar badawczy Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku (Lem-
kowie, Pogorzanie, Zamieszancy, terytoria przejsciowe, zmiany nazw), cz. 1, ,Materialy Muzeum Budow-
nictwa Ludowego w Sanoku’, nr 38: 2013, s. 102.
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czyny i Wanie). Niektore z nich, lezace na krancach Lemkowszczyzny, jak Rusi-
ni Szlachtowscy, Wengriny (Wengrincy)* i Losiaky (we wsi Losie)*, wyodreb-
niaja sie wyraznie pod wzgledem kultury, a tylko jezykowo sa bliscy Lemkom.
Dyskutuje si¢ na temat przynalezno$ci Zamieszaricow*', mieszkajacych w za-
kolu Wistoka w poblizu Strzyzowa w otoczeniu Pogdrzan.

Idac dalej ku péinocy, w strone Wisty, spotykamy najpierw Mazuréw (sic!),
potem grupy ludnosci o nazwach urobionych od wiekszych miast, np. Krako-
wiacy, Proszowiacy, Tarnowiacy, Piléniacy, Rzeszowiacy. Obok tych nazw nie-

kiedy znajdujemy réwniez inne:

Kijakami nazywaja wiesniakow zza Krzemionek, pod Krakowem, jakoby
od kijéw, na ktérych roznosili po Krakowie na sprzedaz rézne wiktualy,
albo od kijow, nabijanych krzemieniami (palic), ktérymi dzielnie bi¢ si¢
umieli; zwano ich takze Wolniczanami. [...] Ogrodnikami nazywaja wie-
$niakéw pod samym Krakowem. Podgdrzanie sa to wloécianie z prawego
brzegu Wisly, pod Krakowem. Lud mi¢dzy Rabg a Sanem nazywajg Mazu-
rami jako potomkow osadnikéw z Mazowsza. [...] Grebowiakami albo Bo-
rowcami, Lasowiakami nazywaja ludnos¢, osiadla pomiedzy Wista a dol-
nym Sanem, po Lezajsk i Mielec. Mieszkaficéw podgoérza od Liska [Leska]
do Sanoka zwa Kaftaniakami, oczywiscie od ubioru®.

Polskg oraz §lasko-morawska cz¢$¢ Karpat Pénocnych i pogérza zamiesz-
kiwali gorale. W granicach Republiki Czeskiej zaliczajg si¢ do nich Wafacho-
wie (na Woloszczyznie — Valassku) 1 Gérali (okolice Jablonkowa nad Olzg).

Po stronie polskiej goralszczyzna rozciaga sie od Olzy az po Poprad. Gorale

3 Rusinom Szlachtowskim obszerny artykul poswiecit R. REINFUSS, Préba charakterystyki etnograficznej
Rusi szlachtowskiej na podstawie niektérych elementow kultury materialnej, ,Lud’, t. 37: 1947, s. 160-235.

¥ R. REINFUSS, Lemkowie jako grupa etnograficzna..., s. 100, 151-156.
“ Ibidem, s. 161-162.

41 R. Reinfuss (Ibidem, s. 101-102) sadzi, iz jest to ludnos¢ zblizona etnograficznie nie do Lemkéw, lecz
do Dolinian. W niedawno opublikowanej pracy Zamieszaricy. Studium etnograficzne Henryk Olszanski
(Sanok 2007) podkresla, iz ,,tutejsi Rusini najczesciej nazywali siebie Rusinami lub Rusnakami. Rusina-
mi nazywala ich rowniez okoliczna ludnos¢ polska” (s. 10).

2 ]. KAREOWICZ, Lud. Rys ludoznawstwa polskiego, [w:] Polska, obrazy i opisy, [nadbitka], Lwow 1904,
s. 118. J. SomkA w opublikowanych pierwszy raz w roku 1912 Pamietnikach wloscianina. Od pariszczy-
zny do dni dzisiejszych (Warszawa 1983) pisze o mieszkanicach Dzikowa pod Tarnobrzegiem, iz ,daw-
niej, jak zapamigtalem, chlopi nazywali si¢ tylko Mazurami” (s. 163).
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polscy za sasiadéw mieli od wschodu £emkow, natomiast od grup potnocnych
i zachodnich - Pogérzan, Slgzakéw i Morawiakéw. Dzielili ich Lachy / Lasi*®.

Od Beskidu Sadeckiego po Beskid Slaski gérale sg kulturowo wzglednie bli-
scy sobie i swoim gorskim sgsiadom zza potudniowej granicy. Rozpadaja sie na
szereg grup. Podziaty réznych autoréw nierzadko nie pokrywaja sie ze soba.
W przedstawionym tu wykazie podjalem prowizoryczng prébe ich uporzadko-
wania, uzywajac ukosnika dla zaznaczenie przyblizonej réwnorzednosci (dane
od réznych autoréw!) i umieszczajac w nawiasach grupy mniejsze. I tak, idac
od wschodu, wymienia sie: Gérali nad Popradem, Gérali od Sgcza, Gérali od
tgcka / Gorali Biatych, Gorali Pienitiskich | Gorali od Pienin (w tym Gérali Kro-
scietiskich* 1 od Szczawnicy), Gérali Limanowskich, Gorali od Rabki | Zagorzan,
Podhalan (Czystych, Czarnych), Gorali Myslenickich (w tym Kliszczakéw), Go-
rali Beskidowych (Wodnych, Babiogérskich, Zywieckich, Slgskich) i Czadeckich.

Grupa podkarpacky na zachodzie s3 Slgzacy, nazywajacy siebie takze Ha-
nysami, od niemieckiego imienia Hans*. Ludnos¢, ktora naplyneta na Gérny
Slask po I i po II wojnie $wiatowej z terenéw $rodkowej i potudniowej Polski,
czesto uwaza te nazwe za stygmatyczna. Przybysze nazywani s przez Slqza—

kéw Gorolami®.
Lachy — uwagi ogélne

Etnonim Lach funkcjonowal na pograniczu polsko-ruskim, polsko-stowackim
i polsko-wschodnioczeskim. Nazwe te w jednym z latopiséw kijowskich zapisano
juz pod koniec X stulecia’’, natomiast na potudniu ziem polskich zanotowano

ja znacznie pozniej. Przesledzmy najpierw wschodnig cze$¢ owego pogranicza.

# Za poludniowg granica réwniez mieszkaja gorale: Spiszacy, Liptowiacy, Orawiacy i Kisuczanie, wsréd
ktorych znalez¢ mozna osady polskiego pochodzenia.

* Na mapie Polskich grup etnicznych umieszczeni sa pod nazwg ,,Gérale krosnienscy” (J.S. BYSTRON, Wstep
do ludoznawstwa polskiego, wyd. 2., ,, Biblioteka Socjologiczna’, t. 5, Warszawa-Poznan 1939, s. 120-121).

* Niemcy nazywali ich Wasserpolakami.
 Nie nalezy ich myli¢ z Géralami - przybysze na Gérny Slask nazywani sa Gorolami, cho¢ zwykle po-
chodzg z terenéw nizinnych.

¥ Kronikarz ruski pod datg 981 roku zapisat: ,,ide Volodimer- k- Ljachom-” (H. EowMIANsK1, Poczgt-
ki Polski...).
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Nie sposob ukazaé geneze okreslenia Lach bez uwzglednienia tla poréw-
nawczego i przytoczenia pogladéw badaczy. Etnonim ten ma dtuga historie*.
Antoni Malecki dowodzil, ze ,nazwa Lechéw i pochodna od niej Lechitow sa
obcego pochodzenia. [...] jest wiec prawdopodobnie przezwiskiem nadanem
przez sasiadow tego samego szczepu jednemu z jego odtaméw™. Takze Lu-
dwik Krzywicki*® uwazal t¢ nazwe za przezwiskows. Wedlug Kazimierza Mo-
szyniskiego® ,,do nazw topograficznej genezy nalezy m.in. tak nam dobrze zna-
ne ruskie, wegierskie i litewskie miano Polakéw: Ljachs, Lengyel (wymawiaj
Lendel)>* dawniej Lengyen (wymawiaj Lenden), Lefikas. [...]”*. Jego zdaniem
jest to nazwa utworzona od ledo ,,ziemia nieuprawna, dzika (zarosénigta tra-
wa czy lasem) wzgl. puszczona odlogiem albo wynioslejsza, sucha przestrzen
wirdd blot, zarosnieta (sosnowym) lasem”*. Nieco inaczej ujmowatl to zagad-
nienie Karol Podkanski: ,,Nazwa Lech6w jest topograficzna [...] oznacza miesz-
kancow odlogdw, pol, stepdw, czyli kraj pierwotnych Lechéw musial by¢ kra-
jem réwnym, stepowym i tem sie musiat wyrdznia¢ od innych sasiednich™.

Referujac poglady A. Maleckiego i A. Kuniga na temat genezy tej nazwy,
Ludwik Krzywicki przypomina, ze wywodza ja oni od zrédlostowu ,,led”. Ana-
liza znaczenia wyrazu ,,ladina” we wspotczesnych jezykach biatoruskim i wiel-

koruskim pozwolila Krzywickiemu®® skorygowa¢ te poglady:

* Jan DruGosz w swoich Rocznikach czyli kronikach stawnego Krélestwa Polskiego (Warszawa 1962, m.in.
s. 134 i 136-137) parokrotnie wymienia Lechitéw jako przodkéw Polakéw, ale przyjmuje sig, ze jest to
kombinacja czysto kronikarsko-literacka.

# L. KRZYWICKI, Spoleczeristwo pierwotne. Jego rozmiary i wzrost, Warszawa 1937, s. 121.

* Ibidem, s. 111.

5! K. MoszyNsk1, Kultura ludowa Stowian, t. 2, cz. 2, Warszawa 1968, s. 831.

2’ W. MARKOW (Stownik nazw i przezwisk..., s. 57) przypomnial, ze Lendjel to ,madziarskie przezwi-
sko Rusinéw na Spiszu”.

3 Autor ten rekonstruuje ,,pierwotng posta¢ nazwy jako *Lechs, uwazajac ja za skrét formy pelniej-
szej, kryjacej w sobie rdzen Led- i brzmigcej *Ledjanins, w liczbie mnogiej *Ledjane (po polsku mia-
foby to postaé *Ledzanin, *Ledzanie)”. Mniej wigcej w potowie IX wieku najpewniej o tym ludzie, pod
nazwg Landzaaneh, pisal Ma'sadi, a pod nazwami Aevéevivor i Aevavyvor - Konstantyn Porfirogeneta.
# K. MoszyXsk1, Kultura ludowa Stowian. .., s. 833.

% K. Podkanski zastanawial si¢ takze, czy nazwa Lech / Lech nie jest ,oderwang konicowka takich imion,
jak Bolech, Zelech”

% L. KRZYWICKI, Spoleczeristwo pierwotne..., s. 121-122.
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Wedlug tych zywych wzoréw Lechami nazywano by nie mieszkancow ste-
poéw, a bagnistych podmoklych polan lesnych, a moze pétosiadlych rolni-
kow, ktdrych tryb gospodarowania polegat na wypalaniu gaszczu pod pole,
a kiedy wytrzebione miejsce uleglo wyjalowieniu, na przenoszeniu si¢ na

nowe sadyby i nowem oczyszczaniu gruntu pod uprawe ogniem.

Ludwik Krzywicki® przypomnial jeszcze, iz ,,brzmienie tej nazwy u Ne-
stora oraz u Litwindw i Wegréw wskazuje, iz uprawniony jest jedynie termin
Lech6w”. Podsumowania dyskusji etymologéw dokonat Franciszek Stawski,
wywodzac nazwe Lach z ruskiego Ljach®s — wschodniostowianskiej nazwy Po-
lakéw i najblizszych im plemion lechickich®.

Zapewne nazwa ta byta w uzyciu w pierwszej polowie drugiego tysiacle-
cia, skoro jest obecna we wszystkich trzech jezykach wschodniostowianskich,
aczkolwiek wowczas nie roéwnala si¢ z okresleniem Polak. A.G. Preobrazen-

skij®® nazwe etniczng Lah” ilustruje maloruskim, biatoruskim i staroruskim

7 Ibidem, s. 123.

8 Autorzy Stownika jezyka polskiego (red. W. DOROSZEWSKI, t. 4, Warszawa 1963, s. 4), analizujac przy-
miotnik ‘lacki’ (tzn. ‘polski’), odpowiadajacy rzeczownikowi ‘Lach, uwazaja, iz zawiera on podstawo-
wy temat ljad- (pierwotne: ljad-skij). T. Lehr-Sptawinski i T. Wedzki sadza natomiast, ze nazwa powsta-
fa u Rusinéw z polskiej nazwy Ledzice wzglednie Ledzanie. Stad wywodzi si¢ litewska i fotewska nazwa
Lenkas, w nomenklaturze bizantyjskiej Lechoi. Wegrzy swoja nazwe Polakow Lengyel [wym. Lendiel] za-
wdzieczajg zapewne sasiedztwu z Ledzicami (Stownik starozytnosci stowiatiskich, Encyklopedyczny za-
rys kultury Stowian od czaséw najdawniejszych do schytku wieku XII, red. W. KOWALENKO, G. LABUDA,
Z. STIEBER, t. 3, Wroclaw—Warszawa-Krakow 1967, s. 12). Etymolog V. MACHEK (Etymologicky slovnik
jazyka ceského, [reprint 3. wydania z roku 1971], Praha 1997, s. 325) réwniez zestawia lech® z madziar-
skim lengyel i wywodzi od ledo (czeskie lado), thumaczac jako skrot od led-jan-ins. Nazwe te objasnia
jako okreslenie ,,obyvatele (nebo majitele) $irych rovin, spise pustych”. Przypisuje ja Polakom v pis¢i-
stych krajinach stfedopolskych a severnich”. Machek cytuje zdanie z kroniki Dalimila (z okofo 1315 roku),
iz w Czechach ,,v téj zemi biese lech, jemuzto jmé biese Cech’, ale A. Biernacki przypomina, iz ,,stowo
to, uzyte w znaczeniu rzeczownika pospolitego (»lech« znaczy »mlody«), wzigto z czasem za imie¢ wla-
sne; nastepnie rozdzielono Lecha od Czecha, gdy na poczatku Czech byt tylko synonimem Lecha” (ha-
sto ,,.Lech, Czech, Rus” w Stowniku folkloru polskiego, red. J. KRzyZaNowsk1, Warszawa 1965, s. 199).

¥ E SrAwsKI (Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. 1-4, Krakow 1970-1974, t. 4, s. 17-18) uwaza
te nazwe za starszg pozyczke z ruskiego ,jeszcze z prapostaci z -¢- lechw [...] Z pierwotnego *lech®: cst.-
-cz. lesi mn. ‘Polska’ (z rekopisu redakeji rus. XVI w.), sch. dawne i lud. [éh ‘Polak], sch.-cst. pézne lecho,
léchv ‘ts! (stad moze u gr. historyka wypraw krzyzowych XII w. Aéyo: ‘Polacy’; najprawdopodobniej stad
tez cz. przestarz. Lech ‘PolaK). [...] Prapostac *Lechs < *led-chw, pierwotne hipokor. do *ledjanin :
*ledénine (por. nazwe plemienia stpol. Ledzanie), ostateczng podstawg jest pst. *ledo ‘pole nieupraw-
ne, ugor, nowizna, p. ledzina”. Nalezy tu jednak przypomnie¢ opini¢ H. Lowmianskiego, wedlug ktdre-
go geneza etnonimu Lach nie jest jasna (H. LowMIANSKI, Poczgtki Polski. .., t. 5, Warszawa 1973, s. 564).
% A.G. PREOBRAZENSKIJ, Etimologiceskij slovar” russkogo dzyka, Moskva 1958, t. 1-2 [korzystalem
z tego wydania, ktore oparte jest na tekscie opublikowanym w latach 1910-1914 i uzupelnienieniu
z roku 1949], s. 499.



102 Zygmunt Klodnicki

lah” ‘Polak, przypominajac, iz nazywano tak ,,Mazowszan, Lutykéw, Polan i Po-
morzan”®'; dodaje przy tym czeskie Lech i polskie Lach, Lech®’. Na pograniczu
polsko-ruskim, gdzie spotykaly sie ze sobg grupy etniczne o odmiennym je-
zyku i wyznaniu, nazwa Lach, zapewne starsza®, funkcjonowata obok, chyba
pézniejszej, nazwy Mazur i zapewne najnowszej — Polak, oznaczajac sasiadéw
zachodnich i, czgsto, osadnikéw polskich wéréd ludnosci rusinskiej / ukra-
inskiej. Wiele wzmianek o Lachach znalez¢ mozna w piosenkach zapisanych
przez Oskara Kolberga na szerokim pograniczu polsko-ruskim®. Lachowie
trafili takze do przystow®. StwierdZzmy zatem, iz ludno$¢ polska na wschodzie
stykala sie z ludno$cia ruska, przez ktérg przezywana byta Lachami, i przejdz-
my do Lachéw na Podkarpaciu.

' W Wielkim stowniku rosyjsko-polskim A. MIROWICZA, I. DULEWICZOWEJ, I. GREK-PABISOWE], I. MA-
RYNIAKOWE] (Moskwa-Warszawa 1986, s. 558) stowo Ldh objasniono polskim Lach i zaopatrzono kwa-
lifikatorem ‘przestarzate’

2 Zdaniem V. MACHKA (Etymologicky slovnik jazyka ceského..., s. 235) czeskie Lech pochodzi z pol-
skiego Lach.

% Jednak wedtug F. SLAWSKIEGO (Stownik etymologiczny jezyka polskiego..., s. 17) jest to ,nazwa nada-
wana Polakom przez Stowian ruskich, od XVI w” Z. Kurtzowa (Polszczyzna Lwowa i Kresow Wschod-
nich do 1939 roku, wyd. 2 rozszerzone, Warszawa—-Krakow 1985, s. 44) nie cytuje wprawdzie tej nazwy
w swoim stowniku, ale wspomina - za S. Hrabcem - wyrazy ukrainskie, dostosowane do polskiego sys-
temu fonetycznego i morfologicznego, wérdd nich lackyj i lacki.

¢ O. KoLBERG W monografii Sanockie-Krosnietiskie (Warszawa 1972, t. 2, s. 293) zamiescil piosenke:
»Oj, Lach, maty, Lach / pytaje sia, kudy szlach [szlak? - Z.K.]”, a takze kotomyjki, w ktorych kilka razy
pojawiaja sie Lachy (Ibidem, s. 290 i 292). W piosence o Kozaku Nyczaju z Bobrki mowa jest o ,psach
Lachach” (Ibidem, s. 349). Na Rusi Czerwonej Lach, Laszok, Laszorka sa okre$leniami zaréwno wspa-
nialego kochanka albo zwycigskiego konkurenta Kozaka w zalotach do ukrainskiej dziewczyny (IDEM,
Rus Czerwona, [w:] IDEM, Dziela wszystkie, t. 56, cz. 11/2, Wroctaw-Poznan 1979, s. 908-909, 912, 913),
jak i przeciwnika podczas wojny (Ibidem, s. 1092-1102, 1105-1106), czasem o$mieszanego jako wojak
(Ibidem, s. 1014-1015). W Stryjskiem zapisano: ,,Porodyta szewcia wiwcia, / a Laha kobyta, / a Rusnia-
ka, nieboraka, / maty czornobrywa” (IDEM, Rus Czerwona..., s. 911). A. Jakubowski w Zamarstynowie
(dzielnica Lwowa) zanotowat porzekadto ,,Laszok, charaszok’, a jako przystowie matoruskie z Lwowskie-
go oznaczyl ,Ne rad Lach, ze ho po zubach, jeszcze nohami tupkaje” (IDEM, Rus Czerwona. .., s. 1312-
1313). W miejscowosci Bilcze na Wotyniu O. KoLBERG (Wolyr. Obrzedy, melodye, piesni, wyd. z brulio-
néw pos$miertnych J. TRETIAK, Krakéw 1907, s. 359-360) zanotowat pieéni o Kasi, ktora ,,z Laszerikami
pojechata”. Od Kowla pochodzi inna piosenka o Laszkach / Lachach, ktérzy namowili Marusenku, aby
pojechata z nimi do Warszawy (Ibidem, s. 366).

W Nowej ksigdze przystow i wyrazen przystowiowych polskich [dalej: NKPP] (t. 2, red. J. KRzyZANOW-
sKI, Warszawa 1970, s. 268) jest az 14 takich przystéw (w nawiasie daty ich zapisu); wigkszo$¢ z nich od-
zwierciedla sytuacje na polsko-ruskim pograniczu: ,Co Lach, to pan — Ru§ méwi - kazdy chce pano-
wa¢” (1606), ,,Laszok, charaszok” (brak daty), ,,Lach, Zyd, sobaka, wse wira jednaka” (1852), ,,Pamnitaj
Lasze, — po Stucz nasze” (podobno przystowie Chmielnickiego), ,,Przystowie naszych chtopéw: strachy
na Lachy, a Rusin niczego si¢ nie boi” (1840).
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Lachy na pograniczu krakowsko-goralskim

Rolnicy, ktérzy nie baczac na opér stawiany przez srodowisko geograficz-
ne, dotarli znad Wisly do gér, spotkali w cze$ci zachodniej Wotochow, a we
wschodniej — ludno$¢ ruska, wykrzyzowang juz wczesniej z Wolochami. Nazwg
Lachy okreslani s3 mieszkancy terendéw pogorskich na péinoc od Watachéw,
Gorali i Lemkow, co najmniej od okolic Sanoka, gdzie Lach znaczy ‘Polak’, ku
zachodowi, po Wiste w powiecie cieszynskim, gdzie Lach to ‘cztowiek z do-
lin’¢, oraz za Olzg w Czechach.

Jan S. Bystron zapewne przyjal, ze istnieje terytorium Lachdéw, gdyz za-
miescil je na mapie®”. Wedlug niego rozciaga si¢ ono najpierw szerszym, po-
tem zwezajacym si¢ pasem, siegajacym po okolice Bulowic na zachéd od Wa-
dowic®; zob. mapa 1.9

Dalej na zach6d na mapie J.S. Bystronia widnieja Wafachowie. Po kilkuna-
stokilometrowej przerwie Lachy pojawiajg sie na potnoc od cieszynskich Wata-
chéw™. Na wschodnich Morawach (po zachodni skrawek Slaska Cieszyniskie-
g0) znowu pojawia si¢ nazwa Lasi i nazwa krainy Lassko”".

Zaczaé wypada od stwierdzen dotyczacych granic i okolic, gdzie lokalizo-
wano Lachéw. Najdawniejsze informacje, zestawione przez Jaroslava Stike”, po-

chodzg ze Slaska Cieszynskiego — nazwisko Lach wystepowato w Névsi w 1621

% M. KARAS, Lach i Walach, [w:] Studia z zakresu socjologii, etnografii i historii ofiarowane Kazimierzo-
wi Dobrowolskiemu, Krakéw 1972, s. 119.

7].S. BysTRON, Wstep do ludoznawstwa polskiego. .., mapa na s. 121.

 Granica Lachow i Gérali jest przyblizona (por. mapy 3. i 4.) i odzwierciedla informacje ze Zrédet lu-
doznawczych, etnograficznych oraz jezykowych, natomiast pétnocny kres wystepowania Lachéw jest na
mapie J.S. Bystronia hipotetyczny, a wschodni - niedoktadny.

 Zob. tez lokalizacje geograficzna: A. FISCHER, Etnografia stowiariska, t. 3: Polacy, Lwoéw-Warszawa
1934, mapa po s. 256; M. KarAS, Lach i Walach..., mapa na s. 119; R. REINFUSS, Lemkowie jako grupa
etnograficzna. .., mapa, rys. 2 nas. 25.

70 Potudniowa czgé¢ Slaska Cieszyniskiego jest zamieszkana przez Gorali, nizej — przez Walachéw, ,,a lud-
no$¢ réwnin na péinocno-zachodzie Ksigstwa [jest nazywana / nazywa sie? - Z.K.] Lachami lub Dola-
kami” - pisat J. Karrowicz (Lud..., s. 72).

7! Mapa R. JERABKA Ndrodopisne oblasti Moravy a Slezska na wyklejce przy trzeciej stronie oktadki ency-
klopedii Lidovd kultura ndrodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska, cz. 2, Etnologicky ustav Aka-
demie véd Ceské republiky i Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy university, Pra-
ha 2007; J. STIKA, Ndzvy Lach, Valach, Gorol a ndzev regionu, [w:] Téinsko, t. 5, red. J. STikA, Muzeum
Tésinsko. Valasské muzeum v pfirodé, Senov u Ostravy 2003.

72]. StikA, Ndzvy Lach, Valach, Gorol..., s. 115.
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roku, nazwisko to nosit takze osadnik z Oldfichovic w roku 1692 i 1755, Lasi
zostali réwniez wymienieni w roku 1788. Pézniejsze dane odnoszg sie do pol-
skiej czesci Podkarpacia. W 1851 roku Ludwik Delaveaux ,,powiada, ze od
wschodu i pétnocy lezace koto Zywiecczyzny plaszczyzny »Géral mianuje Pol-
ska, a mieszkanicéw zowie Lachami«””?. Nazwe te znali dobrze Zegota Pauli’*
i Oskar Kolberg”. Ten ostatni informowal, iz gérale mieszkajacy w bytych cyr-
kutach wadowickim, bochenskim i sagdeckim (za Myslenicami i Wadowicami)
»zardwno mieszkancédw réwnin, jak i Podgdérzan nazywaja Lachami, a czasami
Krakowiakami”’®. W roku 1877 Wtadystaw Kosinski informowal, iz Lachami
nazywaja gorale mieszkancow réwnin w okolicach Krakowa, Bochni i Wado-
wic”. Jeszcze inne dawne wiadomosci o Lachach zestawit w swoim Stowniku
Jan Karowicz’®, definiujac az nazbyt ogélnie: ,,Lach = ‘mieszkaniec réwnin pol-
skich™” oraz ,Lach = mieszkaniec z okolic Ket, Oswiecimia, Wadowic™®; za-
cytowat takze Romana Zawiliniskiego, ktory pisat: ,,Mieszkancow nizin, a na-

wet Podgérza Karpackiego, Podhalanie nazywajg »Lachami«™®!.

73 J. KARLOWICZ, Imiona niektorych plemion i ziem dawnej Polski, ,Pamietnik Fizjograficzny’, t. 2: 1882,
nadb. s. 9.

7 Lachéw zna Z. Pauli, ktéry pisze, ze zamieszkujg oni réwniny w odréznieniu od gérali tatrzanskich,
czyli Podhalan (S. Zpziarski, Wstep do artykutu ,Przyczynki do etnografii gérali tatrzatiskich”, ,,Lud’,
t.5:1899,s. 121).

7 ,Krakowiak, czyli jak mowig Gorale, Lach” (O. KOLBERG, Géry i Pogorze, [w:] IDEM, Dzieta wszystkie,
t. 45, cz. 2, Wroctaw — Poznan 1968, s. 31).

¢ IDEM, Lud. Jego zwyczaje, sposéb zycia, mowa, podania, przystowia, obrzedy, gusta, zabawy, piesni,
muzyka i tarice, seria 5: Krakowskie, cz. 1, ,Materyaly do Etnografii Stowianskiéj”, Krakéw 1871, s. 75.
77 W. KosiNsk1, Stowniczek prowincyalizméw w okolicach Krakowa, Bochni i Wadowic, ,,Zbiér Wiado-
moéci do Antropologii Krajowej’, t. 1: 1877, s. 45.

78 J. KaRrOWICZ, Stownik gwar polskich, t. 3, Krakéw 1903, s. 2.

7 Réwniez S. ELjASsz-RADZIKOWSKI (Lachy w Polsce i na Stowaczyznie, ,Lud’, t. 6: 1900, s. 301) pisze, iz
,»kiedy laty dawniejszemi, pokad nie bylo kolei, znalazt si¢ czesto gdzies na ulicach Krakowa Podhalanin,
wydrzezniali mu si¢ — pamigtam — ulicznicy, wolajac: oj ty géralu! A on im oddawal wet za wet: a ty lllachu!”

% Powtorzyt A. FISCHER, Lud polski. Podrecznik etnografii Polski, Lwéw-Warszawa-Krakow 1926, s. 17.

81 Nazwa Lach na okreslenie potnocnych sasiadow gérali beskidowych i tatrzanskich byta pospolita w XIX
wieku. S. ELjasz-Rapzikowskr (Lachy w Polsce ..., s. 301) znalazl ja w tekécie piosenki, ktorg spiewa
goral w szopce krakowskiej: ,Niech tam Lachy majg tany, / Dla nas dobre sa polany”. W tej piosence
wspomniani sg Szwedzi, ktérzy najechali Polske w roku 1656. To sprawito, iz autor datuje ja na ten czas.
Piosenka ma jednak charakter literacki i zapewne powstata pdzniej. Trafnie rzecz ujmuje J. ZBOROW-
SKI (Stownik gwary Zakopanego i okolic, oprac. i uzupelniony z materiatéw autora przez Zespot Instytu-
tu Jezyka Polskiego PAN pod kier. J. OKONIOWEJ, t. 29, Zakopane-Krakdow 2009, s. 174), gdy pisze: Lah
‘czlowiek z nizin, niegoral’ i ilustruje kilkoma zwrotami: Polsko - hati, ka Lahy siedzom; Lahy wdziéwa-
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Mapa 1. Polskie grupy etniczne

Objasnienia znakéw: 1 - Krakowiacy, 2 — Sandomierzanie, 3 — Lachy, 4 - Gorale beski-
dowi, 5 - Kliszczaki, 6 — Podhalanie, 7 — Lachy sgdeckie, 12 — Lachy slgscy, 13 — Gorale
slgscy i Walasi, 52 — Rzeszowiacy

Fragment mapy z: J.S. BYSTRON, Wstep do ludoznawstwa polskiego. .., s. 121. Zachowa-

no tytul nadany mapie przez J.S. Bystronia; mape przerysowala E. Diakowska-Kohut.

Na poétnoc od géralszczyzny lezg wiec wsie, ktorych mieszkancy sg nazy-
wani Lachami, niekiedy nawet przyznaja sie do tej nazwy; przebieg granicy
jest dla dalszych rozwazan istotny. GlIéwnie na podstawie badan przeprowa-
dzonych w 1901 roku Franciszek Bujak® wyznaczyl granice miedzy Géralami
a Lachami na odcinku od Lacka nad Dunajcem po rzeke Skawe w powiecie
wadowickim. Wytyczajac granice, Bujak opart si¢ na $wiadomosci mieszkan-

cOw pogranicza, ale uwzglednial takze wyrdzniki kulturowe (zob. tabela 1.):

Granica migdzy goralami a lachami nie jest zupelnie $cista. Zazwyczaj dwie
lub trzy sasiadujace z sobg wsi s3 mieszane; nie sg ani wylacznie goralskie

ani lachowskie, dalsi sasiedzi z dotéw zwig ich juz géralami, ale twarde czyli

jom ptétniane portki; Sli na kosbe na doly, ka Lahy siedzom; Jes(t) bogato ziym na $wiecie, ba nie u nos,
ino kainéndy, u Lahéw; Przeminéni my cosi dwa tyZnie u Lahéw na kosbie.

82 F. BUJAK, Przyczynek do kwestyi ,Lachow”..., s. 164.
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zabite gorale wypieraja si¢ ich. [...] Cata péinocna i wschodnia czes¢ po-
wiatu limanowskiego zasiedlona jest przez Lachow, a tylko cze$¢ potudnio-
wo-zachodnig zajmujg Gérale. W powiecie my$lenickim granica idzie linia
prosta od Kasinki pod Myslenice po prawej stronie Raby, ktorej doline az po
Myslenice zajmuja Gorale, a nastepnie znowu prosto na zachdd przez wie$

Trzebunig, Bienkowke i Zembrzyce do Skawy, w powiecie wadowickim®.
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Mapa 2. Polskie grupy etniczne

Objasnienia znakéw: 1 - Krakowiacy, 3 — Lachy, 4a — Gorale zywieccy, 4b — Gérale ba-
biogorscy, 5 — Kliszczaki, 6a — Orawiacy, 6b — Nowotarzanie, 6¢ — Podhalanie, 6d — Spi-
szacy, 6e — Gorale sqdeccy, 6f — Gérale pienitiscy, 6g — Gérale krosnieriscy, 7a — Lachy sg-
deckie, 7b — Gorale nad Popradem, 12 — Lachy slgscy, 13a — Walasi, 13b - Gorale slgscy.
Fragment mapy z: ].S. BYSTRON, Wistep do ludoznawstwa polskiego..., s. 121. Zachowa-

no tytul nadany mapie przez J.S. Bystronia; mape przerysowala E. Diakowska-Kohut.

Préby okreslenia obszaru zajmowanego przez Lachéw sg interesujgce. Jan
Jakébiec pytal Gérali mieszkajacych w Stotwinie koto Zywca; w odpowiedzi

uslyszal:

8 ,Mieszkancy od Makowa, Skawicy twierdza, ze lachy mieszkajg juz koto Wadowic, Kalwaryi Zebrzy-
dowskiej i dalej na péinoc” - informuje S. UpzieLa (Lachy, ,Lud’ t. 11: 1905, s. 71).
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»A, to han na dole”, a czasem spotkamy si¢ z dodatkiem w ,,Polsce” Jezeli
za$ wejdziemy w blizsze szczegdly, to jako granice $cislejsza pomiedzy ,,la-
chami” a ,,gorolami” otrzymamy lini¢ od O$wiecimia ku Ketom, Wadowi-
com, Kalwaryii ... ,ijesce tam dalej na dé1”. Po péinocnej stronie tej linii
to ,lachy”, po poludniowej jeszcze tu i 6wdzie mieszancy, ale im wigcej na
péinoc i pétnocny wschod zwlaszcza, tem wiecej ,,lachéw”. Za centrum La-
chéw uwazajg za$ okolice Krakowa, tam to ,,bite lachy” méwig i wymienia-
ja wsie np. Mogile, Bronowice i tych ,,lachéw” nazywaja ,,krakowiokami”
Koto Bochni, Tarnowa to takze ,,lachy”, a znajduja si¢ jeszcze koto Lwowa,

ale tam juz ,pomieszani z Rusniokami”®.

Ludwik Mlynek powtarza (czy wiernie?) za informatorem pochodzacym
z Frydrychowic w powiecie wadowickim, a zamieszkalym w Tarnowie:

»Lachowka” oznacza ,,kobiete lachowsky”. ,,Lachowski” oznacza wszystko,
co nalezy do ,Lacha”. Te wyrazy sa u nas powszechnie uzywane — a wiecej jesz-
cze u Goroli.W okolicy mojej t. j. Wadowic, na zachdd od rzeki Skawy najda-
lej wysuniete ku Gorolom wsie lachoskie s3: Gorzen, Zawadka, Chocznia, In-
wald, Bulowice i miasto Andrychéw i Kety. [...] Chocznia [nalezy] czeécia do
Lachéw czescig do Goroli. [...] Miasto Zywiec juz nalezy do Goroli, co wska-
zuje lachoska $piewka: Gorolu ze Zywca, / Pozycz([z]e mi kierpca - / Jo ci nie
zepsuje, / Jino potancuje. [...] Gorole wysmiewaja Lachéw w nastepujacy spo-
sob: Widzis Lachu, géwno na dachu? / Spadnie géwno z dacha - zabije Lacha.
Lud mieszkajacy w tych okolicach sam nazywa si¢ Lachami i tem si¢ szczyci,
ze takze i Gorole nazywajg go Lachami®.

W zachodniej czeéci granica goralszczyzny - wedtug Wincentego Pola i Se-
weryna Udzieli - przebiega nieomal identycznie, ale juz Tadeusz Seweryn prze-
suwa ja kilkanascie kilometréw na potudnie. Pol, Udziela i Bujak s3 mniej wie-
cej zgodni co do przebiegu srodkowej czesci granicy, powazne réznice dotycza
granicy goralszczyzny na wschodzie — w dorzeczu $rodkowego Dunajca. Sewe-
ryn Udziela prowadzi jg daleko na péinocy, az po wsie Iwkowa, Jurkéw, Boro-

wa. Wincenty Pol wytycza ja bardziej ku potudniowi (wsie Mecina, Zbyszyce,

8. JAKOBIEC, Przyczynek do oznaczenia granicy Lachéw, ,Lud’, t. 7: 1901, s. 256.

% Ludwik Mlynek byt przekonany, ze istnieje grupa Lachow, totez niektore wypowiedzi mégt konfabu-
lowa¢ (L. MLYNEK, W sprawie ,Lachow” (Przyczynek), ,Lud’, t. 9: 1903, s. 262).
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Mogilno). Natomiast Mieczystaw C. Cholewa przesuwa ja duzo dalej, bo mniej
wigcej po linie Lacko - Barcice, robigc tym samym miejsce Lachom Sgdeckim™.

W przeciwienstwie do Wincentego Pola i Seweryna Udzieli Roman Rein-
fuss uwaza Lachéw Sgdeckich za grupe nie-géralskg, mimo ze ,, posiadajg [oni]
pewne rysy przypominajace mieszkancéw Beskidu [...] o kulturze wyrostej
z rolniczych kultur matopolskiego podgérza i nizu™. Zdaniem Jana S. Bystro-
nia jest to ,,grupa posrednia miedzy Krakowiakami a Géralami, o najbarwniej-
szym i najbogatszym stroju sposrod wszystkich grup polskich i w ogdle o cie-
kawej i bogatej kulturze materialnej”®.

Uwzgledniajac dane z literatury oraz wyniki badan terenowych, przepro-
wadzonych z koficem roku 1945 i w pierwszej potowie 1946, Roman Reinfuss
opracowal mape, na ktérej zaznaczyl przebieg granicy géralszczyzny polskiej,
zaznaczyl obszary ,,dawniej goralskie, ktore ulegly wptywom podgérskim’, i na-
szkicowat ,,0g6lny zasigg Lachéw podawany przez lud”; zob. mapa 3. Po uply-
wie ¢wieréwiecza Reinfuss wrocil do tej problematyki, przedstawiajac ja na tle

wynikéw badan nad kulturg My$lenickiego®.

% Grupa ,lacka albo lachowska, zamieszkujaca $rodkowa cze$¢ ziemi sadeckiej, czyli cate Pogorze Sadec-
kie, Roznowskie i czg$ciowo Grybowskie” (M.C. CHOLEWA, Stroje ludowe ziemi sqdeckiej Rozwdj stroju
ludowego i jego zasiegi terytorialne, ,,Lud’, t. 36: 1946, s. 256 i mapa po s. 272).

¥ R. REINFUSS, Pogranicze krakowsko-goralskie..., s. 224-225.

8 1.S. BYSTRON, Ugrupowanie etniczne ludu polskiego, ,,Krakowskie Odczyty Geograficzne”, red. L. SAw1c-
KI, Krakow 1925, s. 10; podobnie A. FISCHER, Lud polski...,s. 17.

% Wazniejsze natomiast jest pytanie, w jaki sposob na terenie dzisiejszego powiatu myslenickiego doszto
w przeszlo$ci do wytworzenia si¢ dwu grup rézniacych sie od siebie pod wzgledem kulturowym. [...]
Osadnicy naptywali na te tereny z Krakowskiego i ze proces osadniczy, praktycznie biorac, byl tu juz za-
konczony w wieku XV, za$ w zrédtach historycznych nie znajdujemy zadnych §ladéw stwierdzajacych tu
osadnictwo woloskie. Ludnos$¢ powiatu myslenickiego, az po jego najbardziej ku potudniowi wysunigte
czedci, przeszloécig swoja i pochodzeniem zwigzana jest z terenami nadwislanskimi. Stamtad przyniosta
ona swe najstarsze zasoby kulturowe i stamtad w czasach pdzniejszych wychodzity impulsy powoduja-
ce przemiany. Sciste powigzanie Géralszczyzny z terenami nadwiglaniskimi znajduje swe wyrazne odbi-
cie wszedzie tam, gdzie docieramy do starszych warstw kulturowych. Tym tlumaczg si¢ np. podobien-
stwa starych form budownictwa, analogie widoczne w niektdrych elementach stroju (krdj krakowskich
sukman i lachowskich ptétnianek), obrzedach weselnych i piesniach z nimi zwigzanych. Zasadniczy,
tradycyjny podkiad kulturowy jest wspolny Lachom i Kliszczakom [jedna z grup géralskich]. Jednak-
ze w procesie rozwojowym tereny lachowskie, zamozniejsze i blizej Krakowa polozone, wyprzedzaly sa-
siednig Goralszczyzne, w zwiazku z czym we wsiach potudniowej czesci powiatu zachowaly sie pewne
treéci kulturowe, ktore u Lachow ulegly juz zmianom lub wyszty z obiegu. Niektdre elementy pierwotnie
wspdlne obu grupom, a pozniej utrzymujace sie jedynie w gorach, awansowaly do rangi cech wyrdzniaja-
cych Goérali od Lachéw. Charakterystyczne réznice, wynikajace z nierdwnego tempa zachodzacych prze-
mian, widoczne sg dzi$ najlepiej na przykladzie mapy przedstawiajacej plany doméw u Lachow i Géra-
li. Istota zachodzacych tu réznic polega na tym, ze formy prymitywniejsze (np. chalupy jednotraktowe)
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Mapa 3. Granice goralszczyzny polskiej i zagadnienie poczucia przynaleznosci grupo-

wej ludnosci pogranicznej
Tytut oryginalny za: R. REINFUSS, Pogranicze krakowsko-goralskie ..., mapa 3 na s. 249

I - Granice panstwa, II - PéInocna granica géralszczyzny z drugiej polowy XIX wieku,
III - ogdlny zasiag Lachéw podawany przez lud, IV - wsie, ktérych mieszkancy uwazaja
sie za Gorali, V - wsie, ktérych mieszkancéw inni uwazaja za Gorali, VI - wsie, ktérych
mieszkancy uwazajg sie za Lachéw, VII - wsie, ktorych mieszkancéw inni uwazajg za La-
choéw, VIII - obszary dawniej goralskie, ktére ulegty wplywom podgérskim, IX — miej-
scowosci, w ktorych zauwazono $lady kultury géralskiej. Kierunki strzatek uwidacznia-

ja, z jakiej miejscowoéci pochodzi informacja®. Mape skopiowata E. Diakowska-Kohut.

na terenach lachowskich spotyka si¢ rzadziej, poniewaz wczeéniej zaczely wypierac je chatupy o planach
bardziej rozwinietych, natomiast na terenie Goralszczyzny sytuacja przedstawia si¢ odmiennie: prymi-
tywne formy utrzymujg si¢ tam w przewadze, natomiast budownictwo o planach bogatych (domu dwu-
traktowe) wystepuje tu jeszcze w mniejszosci i nalezy do zjawisk mtodszych. Przyczyna tego opdznienia
w tempie rozwoju jest m. in. réznica sytuacji ekonomicznej, ktéra w poréwnaniu z Lachami jest u Klisz-
czakéw znacznie gorsza”. R. REINFUss, Wstep, [w:] Monografia powiatu myslenickiego, cz. 2: Kultura lu-
dowa, red. R. REINFUSS, Krakow 1970, s. 8-9).

% Wykaz miejscowosci: 1. Stotwina, 2. Kocierz, 3. Kety (wie$), 4. Targanica, 5. Rzyki, 6. Krzeczéw, 7. Mu-
charz, 8. Tarnawa Dolna, 9. Stryszawa, 10. Sidzina, 11. Palcza, 12. Harbutowice, 13. Jasienica, 14. Bysina,
15. Jach6éwka, 16. Bienlkéwka, 17. Trzebunia, 18. Tokarnia, 19. Glogoczéw, 20. Pcim, 21. Strdza, 22. Ten-
czynek, 23. Bienkowice, 24. Wisniowa, 25. Wierzbanowa, 26. Lipnik, 27. Skrzynka, 28. Kasina Wielka,
29. Dobra, 30. Bulowice, 31. Frydrychowice, 32. Inwald, 33. Hocznia, 34. Zagérnik, 35. Gorzen Gérna,
36. Zawadka, 37. Trabka, 38. Rozdziele, 39. Iwkowa.
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Na mapie 3. brak informacji z terenéw na zachéd od Zyweca, sprébujemy
je zatem uzupelni¢ danymi historycznymi i etnograficznymi. W cieszynskim
urbarzu pod datg 1755 roku widnieje wzmianka: ,,Pod gérami we wsi Ustron
sg dwaj osadnicy osiedleni naprzeciw siebie: 'U Romana’ i ’U Lacha™". Feliks
Sulimierski w 1881 roku pisal: ,Lachy zamieszkujg zachodnio-péinocna, a za-

tem réwniejsza cz¢$¢ obwodu cieszynskiego’, a w nastepnym roku dodat:

»Dolacy czyli Lachy, na Szlasku aust[riackim], mieszkancy dolin wzdluz

gran[icy] pruskiej, ku pétnocy od Cieszyna, wyzej od innych o$wieceni™”.

O Lachach na pétnocny zachéd od okolic Cieszyna wspominat Jan S. By-
stron®, ktéry w innym miejscu konstatowat: ,,Na Slasku Cieszynskim obrazli-
wa jest nazwa lacha™*. Lachy ($laskie) od potudnia granicza z ludnoscia gor-
ska, ktorg nazywajag Walachami. Z kolei Gérale, mieszkajacy na poludnie od
Watlachow, nazywaja tych ostatnich Délanami (sic!)*.

Ankietowe poszukiwania nazwy Lach w latach 2008-2012 na Gérnym Sl3-
sku i obszarach sasiednich przyniosty wiele, acz czgsto niekompletnych, niekie-
dy tez niepewnych informacji*®. Kilkanascie razy doniesiono, ze Lachy to Po-

lacy”. Niektorzy respondenci przypominajg podanie o Lechu, Czechu i Rusie,

9 Wedtug ttumaczenia V. Davidka z niemieckiego - J. Stika, Ndzvy Lach,..., s. 115 [tlum. z czeskiego na
polski - Z. Klodnicki]; R. JERABEK, Lassko a Lasi, [w:] Lidovd kultura Narodopisnd encyklopedie Cech,
Moravy a Slezska, t. 2, Etnologicky ustav Akademie véd Ceské republiky i Ustav evropské etnologie Fi-
lozofické fakulty Masarykovy university, Praha 2007, s. 457. Pisze on, iz zapis jest pod datg 1775 roku.

%2 Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego..., t. 1, 5. 700; t. 2, s. 94. Powt6rzyt A. FISCHER, Lud polski... s. 16.
% ].S. BYSTRON, Ugrupowanie etniczne ludu polskiego. .., s. 11.

** IDEM, Nazwy i przezwiska polskich grup plemiennych i lokalnych, ,,Prace i Materialy Komisji Antro-
pologicznej’, t. 4, cz. 3, Krakow 1925, s. 140; IDEM, Megalomania narodowa, Warszawa 1935, s. 157.

% K. MoszyNsk1 Kultura ludowa Stowian..., s. 831. ,,Lachy $§lascy mieszkaja na péinoc od Watachéw” -
dowiedziat si¢ Moszynski (Ibidem, s. 839) od M. Gladysza. ,Walachy, mieszkancy pagérkowatych oko-
lic w poblizu Cieszyna” — pisat F. Sulimierski (Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego..., t. 2, s. 94.

* Ankiete dotyczaca réznych grup etnicznych i etnograficznych przeprowadzitem wsréd studentow
pierwszych lat etnologii i studentek studiéw podyplomowych na pedagogice w Cieszynie i ich rodzi-
c6w oraz ,studentéw” Uniwersytetu Trzeciego Wieku w Cieszynie, Jastrzebiu-Zdroju i w Katowicach.
Zebrane informacje pochodzg gtéwnie z wojewddztwa $laskiego, rzadko z innych terenéw. Respondenci
mieli napisa¢, czy znana jest im nazwa ,Lach” oraz co - ich zdaniem - oznacza. Dane o informatorach
zawierajg kolejno: pte¢ (m — mezczyzna, k - kobieta), wiek i date wypelnienia ankiety, np. k 60/2009;
w przypadku, kiedy respondent zmienial miejsce zamieszkania, miejscowoéci te podano, oddzielajac je
od siebie uko$nikiem.

%7 Zanotowano w Cieszynie (k 32/2010), Pruchnej/Rudniku (k 33/2010), Pogwizdowie (k 28/2011), Pun-
cowie (k 25/2010) i Ogrodzonej (k 19/2012) pow. cieszynski, Pawtowicach pow. pszczynski (k 25/2008),
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przyjmujac pierwsza z nazw za dawne okre$lenie Polakéw (k 22/2012 Bielsko-
-Biala od ojca; k 30/2010 Pszczyna)®, inni sg obeznani z tg nazwa ze szkoly”.
Respondenci znaja Lachéw — Polakéw na szerokim pograniczu polsko-ukrain-
skim gtéwnie z literatury pieknej, ale takze z ekranu telewizyjnego'®. Respon-
dentka z Chybia w powiecie cieszynskim (k 23/2012) pisze, iz Lachy ,,to Polacy
mieszkajacy na Litwie 1 Rusi”™®'. Informatorka z Bydgoszczy/Wisty (k 40/2012)
w ten sposéb okresla Polakéw na Ukrainie. Ankietowany z Zor (m 59/2011)
uscisla: ,Tak moéwili Litwini i Ukraincy o Polakach™®. Do rzadko$ci naleza od-
rebne zdania w rodzaju: Lachy mieszkaja w Bieszczadach ,,blisko granicy ukra-
inskiej” (k 58/2012 Pieszyce pow. dzierzoniowski/Pawlowice pow. pszczynski),
s3 mieszkaricami Bieszczadéw (k 90/2011 Zywiec).

Niektorzy uznaja Lachow za ,ludnos$¢ mieszkajacg na nizinach” (k 20/2010
Bielsko-Biata), ,,ludzi z nizin” (k 73/2010 Porabka pow. Bielski; ,,okreslenie

Jastrzebiu-Zdroju/Mszanie (m 57/2010), Przectawiu pow. mielecki/Zorach (k 36/2011), Zorach (k 56/2010,
k 49/2011), Mystowicach (k 53/2011, k 50/2011), Bytomiu (k 75/2012), Miasteczku Slaskim pow. tar-
nogorski (k 22/2011), Posmyku pow. lubliniecki (k 60/2009). Na wschodnich obrzezach wojewddz-
twa $laskiego zanotowano te informacje w Miedzyrzeczu Dolnym (k 48/2011) i Bestwinie pow. bielski
(k 35/2011), Bielsku-Bialej (k 54/2012, m 47/2012), dalej na wschod — w Sutkowicach pow. wadowicki
(k 20/2009) i Chrzanowie (k 40/2011). W Pszowie pow. wodzistawski jest to obrazliwe okreslenie Pola-
ka (k 24/2010). W Chelmie Slaskim pow. bierurisko-ledziriski Lachy to ,,starodawne okreslenie Polakéw”
(k 26/2010), podobnie pisze student z Katowic/Chorzowa (m 19/2012), respondenci z Zor (k 48/2012,
k 28/2011) oraz w wojewddztwie dolnoslaskim z Lasocic/Piatkowic pow. nyski (k 50/2011), z okolic Nysy
(m 27/2011) i Nowej Rudy pow. klodzki (m 40/2009). Respondent z Oklesnej pow. chrzanowski sadzi, ze
Lachy to mieszkanicy Mazowsza, Wielkopolski i Matopolski (m 60/2012). We wsi Pustkéw pow. d¢bicki
w ten sposob zartobliwie nazywa si¢ Polakéw (k 21/2009). Respondentka ze Szczawnicy/Jaworek pow.
nowotarski uwaza, ze Lachy to nazwa Polakéw, ale réwniez mieszkanicow ,,okolic Sacza” (m 49/2011).
W nieodlegtej Klimkéwce pow. gorlicki Lemkowie nazywali Polakéw Lachami (k 53/2009). W Zurawi-
cy pow. przemyski Lachy oznacza Polakéw (m 83/2011). Takze wedlug informatora z Bielska Podlaskie-
go Lachy to nazwa Polakéw (m 65/2010).

% Zapewne echem podania o Lechu, Czechu i Rusie jest domysl, Ze Lachy mieszkaja w okolicach Pozna-
nia, w Wielkopolsce (k 23/2012 Chorzéw/Katowice, k 19/2012 Chorzéw, k 58/2009 Cieszyn).

* Tak podaje w ankiecie respondent z Brzegu (m ok. 21/2011).

19 Np. Pawtowice pow. pszczynski (k 25/2008), Pszow pow. wodzistawski (m 24/2010), student z Byto-
mia (m 20/2010), respondentka z Chelma Slaskiego pow. bierunisko-ledziniski (k 26/2010), z Olkusza
(k 51/2012), studentka z Andrychowa (k 21/2010), z Zywca (k 21/2009), z Borku Wielkopolski pow. go-
stynski (k 49/2010). Wedtug informatorki z Bytomia Lachy to nazwa nadawana Polakom przez Ukrain-
c6w (k 33/2011), respondentka z Mystowic dodaje, ze jest ,,to obrazliwe okreslenie” (k 32/2011).

101 Dawniejsza nazwa Polakéw zamieszkujacych na obszarach na wschdd i potudnie od Polski” (k 25/2010

Orzesze pow. mikotowski).

192 Respondentka ze wsi Brzezce/Grzawa pow. pszczynski (k ok. 30/2010) dowiedziata si¢ od swoich ro-
dzicéw, ze Lachami nazywano Ukraincéw. W Bobrowej pow. debicki (k 73/2010) ,,za [zycia] rodzicéw
informatorki Lach jako obcokrajowiec, ale pochodzacy ze wschodu”



112 Zygmunt Klodnicki

pozytywne”), ,mieszkanicow dolin” (k 53/2012 Bobrowniki Slaskie/Nakto Sl3-
skie, k 25/2012 Naklo Slaskie, k 25/2012 Cisiec pow. cieszyniski), osoby ,,zamiesz-
kujace Slask Cieszynski; mieszkaricéw dolin; nazwa przeciwstawna do Gorali”
(k 54/2011 Czechowice-Dziedzice). Lach to ,,cztowiek nie z gor, nie z nizin” - sty-
szata respondentka z Marklowic w powiecie wodzistawskim (k 31/2011). Lachy
to mieszkancy goér — donosza respondenci z Mystowic (m 61/2009 i k 69/2009).
Wedtug informatorek z Bielska-Biatej (przybylej tu z Legnickiego k 58/2009 i k
33/2011) Lachy to gorale. W Okrajniku w powiecie zywieckim sadzg, ze Lachy
mieszkaja w Beskidach - ,,od Suchej Beskidzkiej” (k 53/2009).

W ankiecie znalazly si¢ rowniez odpowiedzi, ze Lachy to ,,ludno$¢ zamiesz-
kujaca okolice Zywca” (k 72/2009 Gérki Wielkie/Skoczéw pow. cieszyniski,
k 67/2008 Olkusz/Jastrzebie-Zdrdj). Mieszkanka Milowki w powiecie Zywiec-
kim (k 55/2010) napisata krétko: ,,Mieszkancy terenéw za Bielskiem”. Starsza
informatorka z Porabki pamieta: ,,Jak my krowy pasli, to my zawsze na Podgro-
dzian (Kobiernice [pow. bielski]) wolali: Lacha wysrala swinia, a oni nas na-
zywali Gorole” (k 70/2007)'. Zdaniem respondentki z Chybia/Mnicha w po-
wiecie cieszynskim (k 88/2011) ,,Lachy to mieszkancy Slagska na pétnocny
zachdd od Watlachéw $laskich” Ankietowana z Cieszyna (k 18/2010) utozsa-
mia Lachéw z ,,mieszkanicami terendéw na péinoc od Cieszyna”. Informatorka
z Piekar Slaskich (k 44/2009) lokalizuje Lachéw na Slasku Cieszynskim ,,jed-
nak w strone Gérnego Slaska” O nazwie Lachy w okolicach Cieszyna stysza-
ty Slgzaczki z Katowic (k 65/2012) i z Bytomia (k 21/2009). Studenci etnologii
z Zebrzydowic (m 21/2009 i k 20/2009) pisza, ze Lachy mieszkaja na péinoc
od Cieszyna. Inny student z tej samej miejscowosci (m 20/2010) w odpowie-
dzi na pytanie o Lachéw pisze: ,,Styszatem kiedy$ od dziadka (pochodzi spod
Warszawy - dzi§ w Zebrzydowicach), ze to ci, co mieszkajg nizej od Gérali. Nie
wolno nazwaé Lachem Gérala, bo sie obrazi”. ,,Lachy $laskie to mieszkanicy Sla-
ska Cieszynskiego” - pisze respondentka z Zemborzyna w powiecie lipskim,

zamieszkata w Cieszynie (k 60/2011). Slgzak z Cieszyna (m 55/2011) zna dwa

1% A. GALUSZKA, Tozsamos¢ spoteczno-kulturowa mieszkaricow Porgbki (w pow. bielskim), [praca magi-
sterska napisana pod kierunkiem H. Rusek. Archiwum Instytutu Etnologii i Antropologii Kulturowe;j
Uniwersytetu Slaskiego. Cieszyn 2012], s. 68.
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znaczenia nazwy Lach: ,,1) cze$¢ mieszkanicéw Slaska Cieszyniskiego (stréj la-
ski), nazwa obecnie nieuzywana, 2) ogélnie o Polakach”

W Starej Wsi w powiecie zywieckim dowiadujemy sie, Ze ,,Slowacy nazy-
wali tak [Lachami] Polakéw” (k 29/2008). ,Na przetomie XIX i XX w. nazy-
wano tak bandy zbdjeckie pochodzenia wegierskiego” — twierdzi respondent
z Istebnej w powiecie cieszynskim (m 59/2010)'*.

Stosunkowo czesto respondenci wspominajg o Lachach sadeckich'®. Respon-
dentka z Bielska-Biatej (k 25/2010) slyszala od znajomych (z okolic Zakopa-
nego?), iz Lachy ,to polgorale, cepry miastowe, zamieszkuja Nowy Sacz, Li-
manowy; nazwa obrazliwa”. Inna respondentka Lachéw umieszcza w Nowym
Saczu i Tarnowie (k 32/2011 Bielsko-Biala). Wsr6d odpowiedzi znalazly sie
tez opinie, ze Lachy to mieszkancy Kotliny Sadeckiej (k 26/2009), mieszkan-
cy okolic Nowego Sacza (k 54/2011 Poreba pow. pszczynski, m 70/2012 Pun-
cOw pow. cieszynski), nowosadeczanie, tj. Lachy Sgdeckie (m 66/2009 Racla-
wice pow. gorlicki/Posmyk pow. lubliniecki), Sadeczanie (k 21/2009 Poronin
pow. tatrzariski), gérale sadeccy (k 25/2012 Zory). Lachéw jako Polakéw oraz
- w drugim znaczeniu - jako mieszkancéw Kotliny Sadeckiej znaja respon-
dentki z Zor (k 33/2010 Zory), z Pniéwka/Pawlowic w powiecie pszczynskim
(k 20/2009) oraz z Zywca (k 36/2011). Lachy, Lachéwki s3 mieszkaficami Po-
degrodzia, Starego Sacza i okolic - to opinia mezczyzny z Piwnicznej-Zdroju
(m 60/2010)'%. Podobne informacje podajg inni respondenci: w Bobrku w po-
wiecie o$wiecimskim styszymy, iz chodzi o mieszkancow z okolic Nowego Sa-
cza (k 20/2009), to samo w Bieruniu, (k 30/2012, m 22/2009), przy czym ostat-
ni informator dodaje, iz nie jest to nazwa obrazliwa. Jako Lach deklaruje si¢
student pochodzacy z Nowego Sacza (m 19/2012). Lachéw sadeckich w No-
wym Saczu wspomina respondentka z tego miasta (k 20/2009) oraz pochodza-

ca z Gostwicy w powiecie nowosadeckim mieszkanka Jaworzna (k 68/2008).

19 Informator podaje tez inne znaczenie stowa Lachy - ,nazwa ogélna Polakow”.

195 Np. k 29/2010, k 26/2010 (,,czytatam artykut”), k 26/2011 z Bielska-Biatej, ,w Nowym Saczu” (k 20/2009
Bobrek pow. o$wiecimski), ,,Sadecczyzna” (k 28/2009 Chelmek pow. o$wiecimski).

19 Wywiad przeprowadzony z informatorem i jego dwiema siostrami przez A. Golebiowska w Zernikach
Wroctawskich w 2010 roku. Matka informatoréw pochodzita ze Starego Sacza - ,,wniosta sporo nowe-
go do gospodarstwa, np. uprawe nieznanych [tu wczesniej] warzyw”.
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Bardzo liczne odpowiedzi poswiadczaly nieznajomos¢ tej nazwy'?’, co zda-
je si¢ znamionowa¢ zanik etnonimu Lach. Zapewne jednak dawniej byt on sze-

rzej znany - na to wskazuje cieszynskie przystowie:

Walaszki majom dwie taszki, laszki jedndm, ale godnom'®.

197 Np. Babice pow. raciborski (k 26/2011), Baranowice/Zory (2012), Komorowice/Bestwina pow. biel-
ski (k 77/2011), Bestwina (m 50/2012), Bedzin (m 62/2012), Mierzgcice pow. bedzinski (k 21/2010), Mi-
kot6éw (k 29/2010), Bielsko-Biata (m 66/2011, m 55/2011, k 34/2012, k 29/2010, k 29/2011, k 29/2011,
k 29/2012, k 28/2010, k 28/2010, k 27/2009, k 27/2010, k 27/2010, k 27/2010, k 26/2009, k 26/2010,
k 25/2011, k 23/2010, m 23/2011, m 19/2010), Bierun (75/2012, k 26/2010, k 25/2010), Bladnice pow.
cieszynski (k 28/2011), Brzeszcze (k 19/2011), Bytom (m 19/2011), Boguchwalowice pow. bedzinski
(k 20/2009), Boguszowice pow. rybnicki (k 28/2010), Knuréw/Bojkéw (czes¢ Gliwic) (k 19/2010), My-
stowice/Bojszowy (k 34/2011), Brenna pow. cieszynski (k 29/2010, k 29/2010), Brozec pow. krapkowicki
(k 55/2010, m 27/2010), Grzawa/Brzezce pow. pszczynski (k 26/2010), Bycina pow. gliwicki (k 21/2011),
Bystra pow. bielski (k 22/2010), Zabrze/Bytom (k 30/2011), Bytom (k 20/2009), Bytom/Rybnik (k 29/2009),
Radzionkéw/Bytom (k 49/2010), Bzie Gérne czeé¢ Jastrzebia-Zdroju (k 74/2010), Chetm Slaski pow. bie-
runisko-ledzinski (k 25/2010), Chorzéw (k 67/2009, k 64/2012, k 26/2011, k 25/2011, k 19/2011), Chy-
bie pow. cieszynski (k 57/2011, k 37/2011, k 26/2011, k 25/11), Zablocie/Chybie (k 60/2011), Marklo-
wice pow. wodzistawski (k 67/2011), Ptuzniczka pow. gliwicki (k 25/2010), Pogwizddw pow. cieszynski
(m 60/2010, m 55/2010, k 30/2011, k 28/2010, k 27/2010), Miléwka pow. zywiecki (k 23/2010), Mi-
zeréw pow. pszczynski (k 27/2008, k 20/2010), Zabtocie/Mnich pow. cieszynski (k 28/2011), Mnich
pow. cieszynski (k 23/2011), Mszana pow. wodzistawski (k 57/2011, k 25/2011), Mystowice (k 29/2011,
k 25/2010, k 25/2011, k 22/2012, k 20/2009, k 19/2011), Katowice-Szopienice/Mystowice (k 61/2012),
Myszkow/Cieszyn (k 26/2011), Myszkéw (k 23/2011), Nakto Slaskie pow. tarnogorski (k 45/2010), Nie-
borowice pow. gliwicki (k 72/2012, k 25/2012), Niedzwiedza pow. brzeski/Tychy (m 59/2012), Nowa
Wie$ pow. rybnicki (k 56/2010), Jachéwka pow. suski/Ogrodzona pow. cieszynski (k 54/2012), Ornon-
towice/Orzesze pow. mikotowski (k 55/2012), Orzesze (k 53/2011, k 26/2010), Ostrowy pow. klobucki
(k 38/2012,k 21/2011), Ozimek (k 62/2012), Paniowki pow. gliwicki (k 29/2009), Namystéw/Pawlowice
pow. pszczynski (m 57/2012), Pawlowice (k 28/2010, k 28/201, k 25/2011), Pielgrzymowice (k 67/2010)
i Piasek pow. pszczyniski/Cieszyn (k 29/2011), Kryry/Piasek pow. pszczyniski (k 67/2011), Piekary Sla-
skie (m 23/2011, m 21/2012), Pieprzykowice pow. zywiecki (k 23/2009), Kiczyce/Piersciec pow. cieszyn-
ski (m 58/2011), Pitka pow. lubliniecki (k 75/2009), Polska Nowa Wie$ pow. opolski (k 22/2011), Poto-
mia pow. wodzistawski (k 46/2011, k 25/2011), Porgbka pow. bielski (k 28/2009, k 20/2009), Poreba pow.
pszczynski (k 54/2011, k 25/2011), Pruchna pow. cieszynski (59/2009), Pszczyna/Gliwice (m 23/2011),
Psz6éw pow. wodzistawski (k 35/2012), Pusta Kuznica pow. lubliniecki (m 75/2009, m 40/2009), Zory
(m 68/2012, k 67/2012, k 44/2010, k 43/2010, k 34/2009, k 32/2012, m 30/2012, k 29/2009, k 29/2012,
k 28/2010, k 28/2011, m 28/2012, k 27/2010, k 27/2011, k 27/2011, k 27/2012, k 27/2012, k 26/2011,
k 26/12, k 25/2012, k 25/2012, k 24/2011, k 21/2011, k 19/2012, k 19/2012, k 19/2012), Zory/LaZiska
Goérne (k 33/2011), Zory/Cieszyn (k 26/2011), Olesnica/Zory (k 57/2011), Kleszczow/Zory (k 53/2011),
Ostrow Wielkopolski/Zory (m 55/2012,k 51/2012), Zywiec (k41/2011, k 26/2011), Jelesnia (m 72/2012).
Lista miejscowosci, z ktorych pochodzg osoby udzielajace odpowiedzi na ankiete, bynajmniej nie jest pet-
na. Nazwa Lachy nie jest znana takze poza wojewddztwami $laskim i opolskim, np. w miejscowoéciach
Oswiecim (k 30/2009), Bobrowniki pow. pajeczanski (k 20/2009), Muszyna-Zdrdj/Krakéw (k 27/2011),
Bochnia (m 22/2010), Powroznik pow. nowosadecki (m 20/2012), Bachérz pow. dynowski (k 29/2010),
Boguchwata-Skepe pow. lipnowski (k 61/2010), Milejczyce pow. siemiatycki (m 54/2010), na Bukowi-
nie (Ukraina) (k 17/2012).

198 . ONDRUSZ, Przystowia i przyméwki ludowe ze Slgska Cieszytiskiego, [w:] ,Prace i Materialy Etnogra-

ficzne’, t. 15, cz. 2, red. S. BAK, M. SuBoczowa, Wroclaw 1960, s. 216 (cyt. za: K. PRYmus, Zbiér przy-
stow slgskich, [w:] ,Kalendarz Slaski” na r. 1932).
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Lachy pojawiaja si¢ w przystowiach, co stanowi pewng miare stabilno$ci

nazwy etniczne;j'®”.

Lachy mieszkajg réwniez za Olzg - po skraj Moraw. W 1621 roku nazwi-
sko Lach wystepowalo w Navsi, w 1692 i 1755 roku nazwisko to nosit osadnik
z Oldrichovic''’. W roku 1788 pisze o nich Josef Dobrovsky: ,,Hinter Freiberg
gibt es noch Lachen, die von der Walachen Lasi, sg. Lach, genannt werben™'!".
Moravské Lassko w 1834 roku rozciggato si¢ miedzy Hukvaldem a Vitkovi-
cami''?. Z roku 1838 pochodzi opinia A. Maniaka, iz Lachy to $lascy Slowia-
nie mieszkajacy na péinoc od Valasska, a rzeki Odra i Ostrawica oddzielajg
ich od Slgska'*. Okolo 1840 roku informator z Koptivnicy podat zbieraczo-
wi pie$ni Frantiskovi Susilovi, iz ,Lasi podobno zamieszkuja teren od Ptibora
az do Frenstatu™'*. Urzednik Leopold Hansmann w roku 1842 przestat filolo-
gowi Aloisovi V. Semberze informacje dotyczace m.in. miejscowosci zamiesz-

kanych przez Lachéw:

Dowiedzialem sie, ze Lasi si¢gaja od zachodu az do Starého Ji¢ina. Zavi-
$icie sg juz mieszane, tj. Niemcy i Lasi. Od wschodu rozposcieraja sie od

Frydlantu i Frydku. Koloredo jest ostatnia wioska zamieszkang przez Lachow.

19 W NKPP zamieszczono 14 przystéw o Lachach; wéréd nich do pogranicza lasko-géralskiego wyraznie
nawigzuje: ,Kto mierzy Lacha fokciem, to Gérala siggiem / A kto bija Lacha kijem, to Gérala dragiem”;
cytuje je juz L. Delaveaux w 1851 roku (s. 118). Autorzy NKPP (1970, t. 2, s. 268) znaja je dopiero z roku
1900: ,,Kto mierzy Lacha fokciem, to Gérala siggiem”; ,Idzie z dotu Lach, / Na goérala strach, / Bo nase
chlopaki / Wezmg na wojaki” (s. 120). W Stowniku Jana Karrowicza (Stownik gwar polskich. .., t. 3,
s. 2): ,Nie wezma mie Lachy, wezma mie Gérale”; ,,Taicowaty Lachy po kolana w kasy, Gorale sie zbie-
gly i te kase zjadly. Uciekaj se, Lachu, bo cie goni Géral; A jak on cie ztapi, bedzie tobom oral”. W t. 2
NKPP (s. 187-191; sv Krakow, Krakowiak) jest kilkadziesigt przystow, wsréd nich: ,,Na Lachach $piew-
ki, na gérach dziewki, a od Krakowa czlowiek krewki” (pierwszy zapis w roku 1894).

10y SrikA, Ndzvy Lach..., s. 115.

11 Za Ptiborem sg jeszcze Lachy, ktorzy przez Walachéw nazywani sg Lasi, Ip. Lach” (ttum. - Z.K; Frei-
berg to obecnie Pfibor - poinformowal mnie J. Langer). Ibidem, s. 118 i 147.

112 Tbidem, s. 111; tamze wymienione sa poszczegolne miejscowosci, w ktérych wowczas lokalizowa-
no Lachow.

113 A. Maniak ktadzie znak réwnoéci, jak sie zdaje, miedzy zasiggiem gwary i obszarem wystepowania
Lachow. Ibidem, s. 112).

114 Tbidem, s. 112 (ttum. A. Pienczak).
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Od poétnocnej strony az do Mor[avské] a Pol[ské] Ostravé, od potudnia az
do Frenstatu [ttum. - Z.K/].

Z zapiski Hansmanna Jaroslav Stika wynotowat jeszcze, iz Lasi byli wow-
czas w Z4visicich, Stramberku, w Rybim, w Starém Ji¢inié, w Paskové, w Mora-
vské i Slezské Ostravé. Kilkanascie lat pozniej (w 1864 roku) Alois V. Sembera
wytyczajac granice miedzy Valachami a Lachami, wymienit miasta Stramberk,
Piibor i Frydek'>.

Wincenty Pol umiescit Lachéw ,,na réwnym Szlgsku [...] Lachy siedli od
pogranicza Moraw i nosza diugie szaty”. Stwierdzil przy tym, iz nazwy tej uzy-
waja Jablonkowianie'*¢. Morawskim Lachom uwage poswiecil tez czeski jezy-
koznawca i ludoznawca Franti$ek Bartos, ktory takze doszukiwal sie zbiezno-
$ci miedzy zasiegiem gwary i obszarem wystepowania Lachow'"’. Badacz ten

zauwazyl jednak, ze:

[...] lud sam siebie nigdzie nie nazywa Lachami, sadzi tylko, Ze s3 nimi inni,
tam dalej, ku stronom polskim. I tak w Kozlovicich méwili mi: [Tu] w Kozlo-
vicich jestesmy Valasi, w Rychalticich nie s3 Valasi, sa Lasi, lecz w Rychalticich
takze do Lachéw si¢ nie przyznawali, ale odsylali mnie do Bru$perku, stad za$
do Frydku az dostatem si¢ miedzy polskich Slezan [Slazakéw] w Tesinsku,
gdzie jednak takze Lachéw nie byto, lecz Slgzacy albo Polacy - ttum. Z.K.]'%.

W czeskiej czesci Slaska i przyleglych Moraw nazwa Lachy nadawana jest

gtownie (poinocnym) sasiadom, a ci ,,przerzucajg” ja na dalszych. Goérale

115 Tbidem.

11 Pod ta nazwa kryja si¢ Morawianie, Jablonkowianie wtasciwi, Wislanie i Breniacy (W. PoL, Rzut oka
na pétnocne stoki Karpat, Krakow 1851, s. 120).

117 Takze polscy jezykoznawcy wyodrebniaja dialekt laski posiadajacy podstawowe cechy czeskie, a jedno-
cze$nie pewne wlasciwosci zgodne z gwarami polskimi. Mimo pewnych réznic pogladéw uwaza sie, ze
dialekt laski obejmuje kilkanaécie wsi w potudniowym Raciborskiem i potudniowym Glubczyckiem, a po
stronie czeskiej — do rownoleznika Ostrawy, stad do Zrédlisk Ostrawscy, siggajac do gornej Beczwy, az po
(K. DEJNA, Polsko-laskie pogranicze jezykowe na terenie Polski, £L6dz 1951, s. 9-11). Mozliwe, ze dialekto-
lodzy nazwe t¢ nadali wyodrebniajacym sie gwarom polsko-czeskiego pogranicza jezykowego. Badacze
nie s3 takze do konca zgodni co do kryteriéw wyodrebniania dialektu laskiego, a co za tym idzie — obsza-
ru tej gwary. Nie wiemy zwlaszcza, czy tamtejsi mieszkancy okreslaja si¢ wedtug kryterium jezykowego.
18 Podaje za: S. MATUSIAK, Lech czy Lech, ,Lud’, t. 10: 1904, s. 141-142. Fragment poprawitem, korzy-
stajac z artykutu J. Stiki, Ndzvy Lach... (s. 113) - od ,My zmy” do ,,su Lasi”. J. Stika odwoluje si¢ jed-
nak do Vlastivédy moravské z 1908 roku, a wiec pdzniej. Reszty cytatu nie sprawdzitem, gdyz S. Matu-
siak nie podat zrodla.
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mieszkajacy w Morawsko-Slaskich Beskidach Lachami [Lasi] nazywali lud-
no$¢ rolnicza z gérnych dorzeczy Wisly, Olzy i Ostrawicy, zapewne pdzniej
takze Odry. Bylo to okreslenie pejoratywne. Podobna sytuacja wystepowata
na Morawach - takze i tu, w przyleglej do Slaska czesci Moraw nazwa Lasi na-
lezy do cofajacych sie. Jaroslav Stika opracowal mape Sidla moravskych a slez-
skych Lachii, na ktérej zaznaczyt obszar laski wedlug spisu dokonanego w latach
1834-1835 oraz na podstawie danych zebranych przez L. Hansmanna (w 1842
roku). Rozposciera si¢ on w przyblizeniu miedzy miejscowosciami Stary Ji¢in,
Frydek-Mistek i potudniowa Ostrava'’®. Lachéw ,na pogérzu zachodniem” by-
tego Ksiestwa Cieszynskiego odnotowat Ludomir Sawicki'®.

Od konca XIX wieku byta to juz nazwa przezwiskowa o znaczeniu ,Jlump;,
pozniej ,ler’ i inne'?'. Richard Jetabek uzywa okreslenia Lasi. Lokalizuje ich
,miedzy Kravaiskem, Valasskem a Slaskiem Cieszyniskim, na pétnocy sasiaduja
z Waserpolakami [ Vasrpoldky]”, aczkolwiek zaznaczajac, iz jest to ,,umélé, ztej-
m¢é novodobé oznaceni oblasti a obyvatelstva”'?2. W okresie migdzywojennym
nastgpil swoisty renesans nazwy Lachy (uzywali jej m.in. ludoznawca J. Vocha-
lai poeta O. Lysohorsky)'*.

Juz po napisaniu niniejszego artykutu Jiti Langer z Roznowa, znajacy te
problematyke, poinformowal mnie, ze Lasi jako grupa etniczna w wymienio-
nych okolicach nie istniejg. Spotykamy ich w opracowaniach jezykoznawcow,
ktorzy postuzyli sie ta nazwa do okredlenia pewnej wyodrebniajacej sie gwa-
ry na pograniczu morawsko-polskim. A stad do przekonania, ze istnieje taka

~124

grupa, byto blisko, i niektérzy probowali taki poglad promowad'?.

197, STIKA, Ndzvy Lach..., s. 94-95.

1201, SAWICKI, Szalasnictwo na Slgsku Cieszyriskim. (Wedréwki pasterskie w Karpatach III), ,Materialy
Antropologiczne, Archeologiczne i Etnograficzne’, t. 14: 1919, s. 145.

121 §r1KA, Nidzvy Lach..., s. 113, 116-117.

122 Sztuczne, raczej nowozytne/nowoczesne okreélenie obszaru i [jego] mieszkanicow” (thum. A. Pien-
czak). Szerzej pisze o nich R. Jetdbek w: Lidovd kultura. Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slez-
ska, cz. 2, Praha 2007, s. 457-458 pod hastem ‘La$sko a Lasi, tamze literatura i mapa na trzeciej stronie
oktadki - Ndrodopisné oblasti Moravy a Slezska.

1237 S1IKA, Nidzvy Lach..., s. 107.

124 Zob. tez Beskydy. Stavby a Zivot v nich, Ttinec 2011; Beskydy. Dny vsedni i svdtecni, T¥inec 2013. Oby-
dwie prace powstaly przy dominujacym wkladzie autorskim J. Langera.
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Informacje o Lachach w granicach Republiki Czeskiej pojawiaja si¢ takze
w ankietach z lat 2010-2011. ,,Lachy (inaczej Morawcy) [zamieszkuja] p6éinoc-
no-wschodnie Morawy” - pisze respondentka z Cieszyna (k 30/2010). O La-
chach w czeskiej czesci Slaska Cieszynskiego styszata od swojej babci respon-
dentka z Cieszyna (k 28/2010). Takze mloda nauczycielka (k 25/2011 od dwoch
lat w Chybiu) uznala Lachéw za ,,mieszkancéw Czech”.

Nalezaloby jeszcze zorientowac si¢ co do wystepowania nazwy Lach po
stowackiej stronie'”. Pamigta¢ przy tym trzeba, iz na terenie Stowacji w dru-
giej potowie $redniowiecza osiedlata sie polska ludno$¢ rolnicza. ,,Lachami
przezywaja Rusnacy Stowiakéw” — odnotowal Wtodzimierz Markéw w swo-
im Sfowniku nazw i przezwisk ruskich grup plemiennych i lokalnych'*. We wsi
Rovné, lezacej na wzgorzach w zupanstwie Tronczynskim, wiosng méwio-
no: ,,uz prisli lasi”, czyli oracze. Lach oznacza tam czlowieka obcego, Powa-
zanina, czyli mieszkanca znad Wagu, oracza'”’. Zapewne i w tym przypadku
mamy do czynienia z ,zawleczeniem” przez ludno$¢ woloska nazwy oznacza-

jacej rolnikow.
Wyrézniki kulturowe i granice miedzy Lachami a Goralami

Badacze podejmowali proby okresélania granic miedzy Géralami a Lacha-
mi. Jedni opierali si¢ na opiniach zbieranych od rozméwcéw. Te jednak na te-
renie pogranicznym nie byly jednoznaczne. Zdarzalo sie, iz mieszkancy tej sa-
mej wsi sami uwazali si¢ za Lachéw, natomiast lascy sgsiedzi okreslali ich jako

Gorali. Badacze dostrzegali réznice kulturowe miedzy Lachami a Géralami'®.

125 1. StiKA (Ndzvy Lach..., s. 108) nie zna nazwy Lach z terenéw stowackich.

126 W. MARKOW, Stownik nazw i przezwisk..., s. 56-57. Gwary wschodniostowackie sa stosunkowo po-
dobne do pobliskich gwar polskich (méwi si¢ 0 dawnym osadnictwie polskim we wschodniej Stowa-
¢ji), informacja o nazywaniu Stowakoéw Lachami jest zatem prawdopodobna. O ludnosci polskiej tam-
tych obszardw pisze juz R. Zawilinski.

127 ,Lach je menej ako Roviian, znamena asi tolko, ¢o barbar” (,,Lach jest [czym$] mniej niz Roviian
[mieszkaniec Rovnégo], znaczy to samo, co barbarzyrca” - thum. Z.K.) J. KoZAR, Z horno-trencianskeho
ndrecia, ,,Slovenské pohlady. Casopis zdbawno-pouény’, t. 20: 1900, z. 3, s. 150. Na artykut ten zwrocit
uwage juz S. Eljasz-Radzikowski, aczkolwiek niezbyt dokladnie go cytowal.

128 Zob. S. GoszczyNsK1, Dziennik podrézy do Tatréw, [przedruk?] New-York [b.r.w.], s. 36; F BujAk,
Przyczynek do kwestyi ,,Lachéw”...; S. MATUSIAK, Lech czy Lech, ,,Lud’, t. 10: 1904, s. 141-142; S. UDZIE-
LA, Kilka stow o strojach, budowlach, sprzetach i naczyniach w Sgdecczyznie, ,Lud’, t. 10: 1904, s. 180;
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Mieczystaw Cholewa podal przyktad mieszkancéw wsi Kamienica, ktorzy ,,uwa-
zaja siebie za Gérali, zas tych z okolic Lacka nazywaja Lachami, to jednak pod
wzgledem kulturowym naleza do tego wlasnie zespotu” I dodat: ,,Samo przej-
$cie miedzy Goéralami a Lachami trudno w niektérych miejscowosciach okre-
§li¢”'®. Inni badacze usilowali odnalez¢ kulturowe wyrdzniki etniczne. Pyta-
li o to mieszkancow wsi pogranicznych badz tez prébowali dociec ich sami.
Dzi$ nie zawsze wiadomo, ile w ogtoszonych wynikach jest danych uzyskanych
od rozméwceéw, a ile domystéw badaczy. W dodatku tego typu badania pro-
wadzono z reguly na jednym odcinku granicy. Po zestawieniu wynikéw réz-
nych badaczy okazalo sie, ze kulturowe wyrdzniki etniczne réznig sie od sie-
bie; zob. tabela 6.

Obcy rdzni si¢ od nas nie tylko tym, ze zwykle mieszka gdzie indziej. Spo-
tykamy go najczeséciej na pograniczu, tam, gdzie koniczy si¢ obszar zamieszka-
ny przez ,naszych’, a zaczyna terytorium ,innych”. Réznice migdzygrupowe
bywaja dwojakiego rodzaju. Pierwsze z nich stanowig zauwazane odmienno-
$ci kulturowe, zjawiska, ktore sg czesciowo odmienne od ,naszych’; drugie

moga by¢ czyms§ ,,u nas” nie uzywanym, tylko ,,u nich’, staja si¢ wiec differentia

J. CwikowsK1, Stroje ludowe w parafii Lgcko w pow. nowo-sgdeckim, ,Lud’, t. 11: 1905, s. 57; J. KARLO-
wicz, Stownik gwar polskich, t. 5 (do druku przygotowat J. £0s), Krakéw 1907, s. 155; M. CHOLEWA, Stro-
je ludowe ziemi sgdeckiej... W. Pol pisze o tym w formie literackiej. Proponujac stuchaczom/czytelnikom
podroz z Krakowa w strone ,Goralszczyzny Karpackiej’, relacjonuje spotkanie z ciggnacymi ku miastu
wie$niakami: ,,— A skad ludzie? - pytamy — Z gor! A dokad? Na jutrzejszy targ do Krakowa! - To wy g6-
rale? - Ha jusciz gorale, a zresztg Bog tam wie, jak cztowieka stworzyl, bo jadg do Krakowa wolajg goral,
jada do Tatr wotajg Lach, kaj ja si¢ podzieje? — A skad zes to? Ha juzciz zza Lanckorony, ot tak biedny
od kraju géralik” (W. PoL, Prace z etnografii potnocnych stokéw Karpat, wyd., wstep, komentarze i mapa
J. BaBICZ, przedmowa J. ZBOROWSKI, [w:] ,,Archiwum Etnograficzne’, nr 29, Wroclaw 1966, s. 87-88).

122 M. CHOLEWA, Stroje ludowe ziemi sqdeckiej..., s. 261, tamze inne rozwazania na temat wyodrebnia-
nia Gérali i Lachéw na podstawie roznic strojow. M. Cholewa wyjasnia: ,,Lach z Podegrodzia zapyta-
ny, kim wlaéciwie jest, odpowiada, ze podegrodziakiem, a jako uzupelnienie dodaje, ze »Gérale nazywa-
ja nas Lachami a Krakowiacy Géralami«. Niechetnie wigc przyznaja sie do przezwiskowego okreélenia
lach. Tylmanowiacy skwapliwie przyznaja sie do Gorali, a mieszkanicow z Lacka i okolic okreslaja jako
Lachow. Ludnos¢ Lacka rowniez spycha ze siebie to okreslenie i uzywa go w odniesieniu do ludzi z réw-
nin i pagérkow sadeckich. Niemniej podegrodzianin, a wiec wladciwy Lach, pojawiwszy si¢ np. w Boch-
ni, okreslany bywa jako »pieronski gorol«” (Ibidem, s. 262-263).
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specifica'®. W miare uplywu czasu niektére z nich sg przejmowane i roznice si¢
zacieraja. Dochodzi do powstawania grup przejéciowych. Taka wlasnie grupg -
zdaniem Romana Reinfussa - byli Lachy, ludno$¢ pogranicza krakowsko-gé-
ralskiego. Tabele 1-5 przedstawiajg réznice miedzy Goéralami i Lachami; uzu-
pelnie je w paru miejscach interesujacymi ekscerptami, dotyczacymi gtéwnie
kultury lachowskiej. Istotny dla niniejszego opracowania jest brak informacji
pochodzacych od péinocnych sasiadéw Lachow.
Wedlug Franciszka Bujaka:

W dawniejszych czasach przed 100 i wigcej laty réznica miedzy Géralem
a Lachem siggala podstaw ich bytu, byta r6znicg miedzy dwoma $wiatami,

rolnikiem a pasterzem ..

Zrédta ludoznawcze, potem etnograficzne s3 jednak pozniejsze i $wiadczg
o tym, Ze zasadniczy wyr6znik stanowig odmiennoéci ubioru, rzadziej innych
artefaktéw. Wazne jest spostrzezenie Mieczystawa C. Cholewy, ktory opiera-
jac si¢ na badaniach ubioréw na Sadecczyznie, stwierdzit:

Obu etnikonom lach i géral odpowiadaja w wyobrazeniach i odczuciach
ludu wyraznie rysujace si¢ opinie obu grup o sobie. Granice zasiegéw obu
grup oparte na tych wlasnie opiniach nie pokrywaja si¢ z wykreslonymi na
mapie, a opartymi na zasiegach zjawisk kulturowych. Zaleznie wiec od przy-

jetej podstawy podziatu granice grup przebiegaja raz tak, a raz inaczej"*

Wiersz napisany przez gorala, a cytowany czesciowo przez Seweryna Gosz-
czynskiego w jego Dzienniku podrézy do Tatréw zawiera fragment informuja-

cy o réznicach ubioru:

My tu Lachem zowiemy zakrakowskich ludzi.
Bo tam suknie z wielkiemi nosa kolnizami,

My tu zas po goéralsku, jak widzicie sami'®.

130 Oczywiscie, moze by¢ odwrotnie, dany fakt kulturowy charakteryzuje kulture naszej grupy, a nie
»tamtej”. Pojawiaja sie réwniez tre$ci nieprawdziwe, ktore bywaja swoistg odwrotnoscig cech wlasnych.

3. BUJAK, Przyczynek do kwestyi ,Lachow’..., s. 165.
132 M. CHOLEWA, Stroje ludowe ziemi sgdeckiej..., s. 262.
133 Zapis zapewne z roku 1832 - S. GoszczyNsk1, Dziennik podrozy..., s. 36.
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Tabela 1. Réznice miedzy Lachami a Géralami, gléwnie w Limanowskiem, w 1901

roku wedlug E Bujaka

Lachy

Goérale

1

2

Ubior

koszule wyszywane czerwonymi lub
czarnymi ni¢mi na ramionach i pod szyja -

we wschodniej czesci powiatu limanowskiego

»Czgéciej niz sukmany nosza Lachy w lecie
plétnianki (gérnice), a w zimie suto wyszywane
kozuchy, majace ten sam krdj co ptétnianki”

»tadnie wyszywane kaftany sukienne”

serdaki

»pasy Lachéw sg szerokie na 3 palce
najwyzej i bez zadnych ozdob”

»Nosza na biodrach bardzo szeroki pas pokryty suto
mosieznymi cetkami i kétkami”

»Lachowskie sukmany zwane »gurmanami«

»

sg dhuzsze i zwykle podszyte. [...]

»Sukmany goralskie s krétsze, majg odmienne ozdoby
wyszywane, a nigdy nie maja podszewki; nazywaja sie
tez »cuchami« lub »gunkami«”

»buty z podkéwkami”

»krypcie, kierpce™'**

»kapelusze niskie, okragte z tanicuszkami, paciorkami lub

kostkami (muszelkami) zamiast wstazki”

»W zimie noszg z klapkami na uszy i kark (teraz juz
dosy¢ rzadko) czapki okragle zwane »magierkami«”

»Spodnie zwane z ruska takze choto$niami géralskiemi

sg obcisle i czesciej plocienne”

»Maja oni mosi¢zne zapinki na piersiach w ksztalcie
rombu z obfita ornamentacya, ktére w innych okolicach
goralskich, przede wszystkiem na Podhalu, s3 w uzyciu”

Roéwniez ksztalt i ornamentacja mosigznych okué
matych fajek sg takie same u tutejszych Gorali, jak na
Podhalu i w powiecie myslenickim

LW $wieto nosza géralki wielkie biale chusty zwane

»rafituchami«”

»Ciupagi wyszly juz z codziennego uzycia, ale przechowaly
si¢ jeszcze jako ozdoba druzbéw podczas wesela”

Budownictwo

,»Po najwiekszej czesci buduja chalupe

i stajnie obok siebie jednym dachem
nakryte, a tylko stodole opodal od nich.
Obok izby wybielonej maja »chatupe«, czyli
piekarnie dymng, w ktorej w zimie i w lecie

stoi cze$¢ bydta”

Chata goralska nie jest bielona, ma jedno mate okno [...]
pokryta jest dranicami, a nie strzecha. [...] Piekarnia
jest réwniez dymna, ale zazwyczaj nie miesci w sobie
bydta. Stajnia, chlew i stodota sg odrgbnymi budynkami,
ale zwykle tak skupionymi kolo chaty, ze razem z nig

zamykajg z trzech stron mate podworze”

134 Obecnie juz do kazdej wsi goralskiej wdarty si¢ buty z cholewami i sa uzywane jako str6j parad-
ny na $wieto”
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1 2
Do niedawna obcinaly sobie warkocze po Nie obcinaly sobie warkoczy po zamazpéjsciu
2 zamazpojsciu
g{ »Nie podaja reki na powitanie, ale z daleka zataczajg
N potkole kapeluszem i witajg stowami jednoczesnie
wszystkich”
»Dyalekt goralski jest nie tylko rzeczowo odmienny od
é dyalektu Lachéw, ale rézni si¢ od niego odrebna $piewna
& wymowy i odrebnym akcentem, ktére s podobne
u wszystkich gérali”
;, »Laszki [sa] nie tylko przystojniejsze, ale Umystowo jest Goral bardziej rozwinigty od Lacha,
-% i rozumniejsze czesto od swych mezow” goralki natomiast ,,nie tylko sg brzydsze, ale i mniej
_§ bystre od gorali”
%‘ »Ma pewne poczucie natury i piekna, tudziez wiele
] liryzmu”

Wiarygodna wydaje si¢ notatka Szymona Matusiaka:

Zapytacl si¢ Gorala, gdzie sa Lachy i czem si¢ r6znig od Gérali, odpowie, ze

,w dolinach siedzg’, tam ku Krakowu, a ,coby Lach mial portki sukienne

i serdak, toby byt Géral™'*.

Wedlug Jana Karfowicza:

Gdzie lach stoi, jak mu portki skrawaja?

- We wodzie, tj. lachy maja zwykle spodnie krotkie, stad zartobliwe przy-

puszczenie, ze kiedy$ im brano miare na spodnie, musieli sta¢ w wodzie'*.

Ubiorom Lachéw Sgdeckich (Réwniakéw) - ich zaleznoéciom oraz odreb-

nosciom od strojow délskich i goralskich — wiele uwagi po$wiecil regionalista

Mieczystaw C. Cholewa'?’. Opisat dokladnie réznice w ubiorach miedzy La-

chami Sgdeckimi a Géralami; zestawiono je w tabeli 2.

Piszac o zarzucaniu gurman przez Lachow, Seweryn Udziela zauwazyk:

[...] gurmany Lachéw majg dookola brzeg wyhaftowany czerwonym sznur-

kiem, a gurmany Gérali w tem miejscu nie maja zadnych wyszywan'*.

135S, MATUSIAK, Lech czy Lech..., s. 141-142.

136 T KAREOWICZ, Lud..., s. 155.

137 M. CHOLEWA, Stroje ludowe ziemi sqdeckiej..., s. 256-279.

138 S. UDZIELA, Kilka stow o strojach..., s. 180.
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Tabela 2. Roznice w ubiorze miedzy Lachami Sqdeckimi a Géralami wedlug Mieczysta-

wa C. Cholewy sporzadzil Z. Klodnicki

Lachy Sqdeckie

Gérale

Ubiér meski

kaftany

»blekicia, czyli portki granatowe, na ktérych
jedynie haftowane parzenice wskazujg na zwigzek

i podobienstwo do stroju goralskiego”

biate lub brazowe cyfrowane portki

plotniane gdrnice, gunie biatego wzglednie brazowego
koloru, ,ktora u Lachéw poczeta wnet zanika¢” (s. 278)

gunie bialego wzglednie bragzowego
koloru

gurmany lachowskie ,,nie mialy z boku kutasikéw” i nie

byly zapinane

gurmany goralskie z okolic Lacka

zapinane byly na haftki

haftowane koszule, wypuszczane na zgrzebne ptétnianki

i przepasane waskim pasem, tzw. srosem

kierpce noszg »jedynie czasem w okresie zimowym”

kierpce uzywane w ubiorze od$wietnym

staropolskie buty z karbami — karbiaki (karbowiaki)

Ubior kobiecy

czepce wyszywane

tiulowe czepce

kaftany'®

»Zarzuciwszy kozuchy, poczely nosi¢ w zimie katany”

staropolskie buty z karbami

Cechy
charakteru

nieuczciwos$é

brak konsekwencji

W tym samym czasie Jan Cwikowski

140

pisze:

[...] parafia Lacka rozsiadla si¢ nad Dunajcem na granicy Lachéw i Gé-

rali. Stad tez stréj ludu tutejszego przejmuje wlasciwosci jednych i dru-

gich, a Lachy od Sacza nazywaja ich Gdralami, za§ Gérale od Nowego Tar-

gu maja ich za Lachéw.

Tenze autor podaje informacje, Ze mieszkancy parafii tackiej

[...] nosza kapelusze z kryza (kanig) na d6t opadajacg, opasane tancuszka-

mi lub kostkami, a dawniej centkami. Takie kapelusze nazywaja goralskimi.

13 Kaftan jest u Lacha w powazaniu, uwaza go on za swoj jedyny stréj. Czasem nawet bardzo bogaty
gazda nie wstydzi sie ubra¢ na uroczysto$¢ podartego kaftana i mimo, ze okrycie to jest wystrzgpione
przez mole, poplamione, pocerowane lub wrecz z dziurami, wktada je, widzi bowiem w nim swojg god-
no$¢ i wyzszos¢, czuje sie przynalezny do Lachéw podegrodzkich” (Ibidem, s. 278).

140 7. CWIKOWSKI, Stroje ludowe. .., s. 55.



124 Zygmunt Klodnicki

[...] Précz tych nosza lachowskie z matemi do géry zawinigtemi kryzami,

ze sznurkiem wkoto!'!,

Granice miedzy Goralami Lgckimi a Lachami Sgdeckimi i Limanowskimi od-

zwierciedla odmiennos¢ stroju. Jan Wielek tak charakteryzuje stroje lachowskie:

W okolicach Limanowej [terytorium Lachéw Limanowskich - Z.K.] noszo-
ne byly sukienne, niebieskie lub granatowe spodnie, wpuszczane do butéw
z cholewami. Na bialg koszule nakladany byt réwniez sukienny, niebieski
lub granatowy kaftan bez rekawéw zdobiony skromnymi haftami i czerwo-
nymi laméwkami lub kamizelka w tym samym kolorze. Letnim ubiorem
wierzchnim byla Iniana, biata gérnica, z kolorowymi wytogami, zimowym
sukienna, brazowa gunia lub kozuch. Istotng réznica w ubiorze codzien-
nym bylo noszenie przez Lachéw dlugich, wypuszczanych na spodnie ko-
szul, przepasanych szerokim pasem.

Stroje Lachow Sgdeckich [...] sktadaly sie z granatowo-niebieskich, sukien-
nych kaftanéw z rekawami, zdobionych bogatymi haftami. Spodnie [...]
szyto z tkaniny takiej samej jak kaftany; ich gtéwna ozdoba byly szerokie
lampasy na bocznych szwach nogawek i zdobigca przody sercéwka. Biala
koszulg, haftowang czerwona nicig, zdobit dodatkowo sztywny, pétokragly
zabocik [...] Na glowie czarny kapelusz, zdobiony czerwona wiéczka lub
takaz wstazka, na nogach buty z karbowanymi cholewami. Dla strojéw ko-
biecych charakterystyczne byly biale, zdobione czerwonym haftem chustki
wigzane w czepiec, a przede wszystkim bogato zdobione wizytki i kaftany.
Okryciem wierzchnim byta brazowa, réwniez bogato haftowana gurmana;

latem noszono Iniane gérnice'*

W przygranicznych miejscowosciach géralskich Jan Wielek odnotowat
przenikanie niektoérych element6éw strojow lachowskich. W Szczerezu, Jazow-
sku, Gaboniu i Obidzy

[...] spotykato si¢ lachowskie kapelusze, Iniane gornice, motywy ,,pode-

grodzkie” w zdobieniu gurman i kamizelek. Typ przej$ciowy wykazuje wie$

141 Ibidem, s. 57.

21 WIELEK, Strdj Gorali Lgckich, [w:] Atlas polskich strojow ludowych, cz. 5: Matopolska, z. 14, Wroclaw
1999, s. 9-10. Wezesniej J. Wielek opublikowat Stréj Lachéw Limanowskich, [w:] Atlas polskich strojéw
Iudowych, cz. 5: Matopolska, z. 13, Wroclaw 1988.
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Mlynczyska, gdzie osiedla graniczace z Zalesiem i Kicznig nosily sie po gé-

ralsku, za$ reszta po lachowsku

143

Tabela 3. Réznice migdzy Lachami a Géralami wedtug J. Myjaka z Lichwina w powie-

cie tarnowskim

144

Lachy

Gorale

chodza w butach ,,(z cholewami zawijanemi)”

chodza w kierpcach

biate ptociennice

przewaznie czarne gunie

plocienne lub sukniane portki/spodnie

»2 grubej welny hoznie”

% wysokie kapelusze, sadlate lub baraniate czapki | niskie goralskie kapelusze
-g stomiane kapelusze nie noszg stomianych kapeluszy
§ biate lub zétte kozuchy z duzym kotnierzem, biate krétkie kozuchy bez rekawow, tzw. serdaki
dtugie z rekawami
inne pasy inne pasy
sukmany
3 § »U »Czarnych Goéralek« przewaza [stréj] czarno-
5 3 niebieskawy; u »Bialych, biaty”
C £
2 »Jedza zur, zocirki, prazuchy, kafipus” Jedza ,fowsiok, sapke, sutke, foscypki i bryndze”
g
2
.,%‘ »Pieka chleb zytni” Pieka ,towsiane placki”
&
o | »,Chalupy [...] lachoskie [s3] lepione” »Chatupy goralskie s3 mszone”
;EJ Zabudowania gospodarskie sg wielkie Zabudowania gospodarskie s3 mate
_§ odmienne plany wnetrz mieszkalnych odmienne plany wnetrz mieszkalnych
& »Brogow, stogéw Gorole prawie nie znajg”
s zwyczaje owczarskie malo znane »Gorole majg petno zwyczajéw owczarskich”
§ :‘:‘T odmienne zwyczaje wigilijne odmienne zwyczaje wigilijne: ,,Gorole kop
E '§ snopkoéw nie bijg po wiliji”
» »Lachy méwig przez podniebienie i powoli” »Gorole méwig wartko i wargami”
E; »Mowig pudziewa, bedziewa, dotad, dotyla, Moéwig [...] pudomy, bedomy, dosiela, dotela,
potyl” potela”
g »Lach [jest] ociezaly i powolny” »Gorol jest zwinny, krzepki”
=
S

143 J. WIELEK, Stréj Gorali Egckich..., s. 10.
1 Oprac. Z. Klodnicki na podstawie o artykutu L. MrYNKA, W sprawie ,,Lachow’..., s. 255-256.
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Tabela 3. sporzadzona zostala na podstawie wczesniejszej o p6l wieku wy-
powiedzi J. Myjaka, gospodarza i poety ludowego z Lichwina w powiecie tar-
nowskim, a wiec juz po pdinocnej stronie pogranicza goralsko-lachowskie-
go; podane przez niego informacje w cze$ci pokrywaja sie z tymi, ktore juz
znamy.

Na pétnocny zachéd od Lachéw Limanowskich i Sgdeckich mieszkaja La-
chy Szczyrzyccy. Od potudnia granicza oni z Géralami. Opis ich ubioréw za-
wdzieczamy Zdzistawowi Szewczykowi'®*. Pamietac nalezy, iz opisy te roznia
sie pod wzgledem chronologii. Autor wspomina o prawdopodobnych wply-
wach goralskich w zakresie stroju: sukienny kapelusz'*, kréj spodni z dwoma

przyporami, samodziatowe kurtki z brazowego sukna'"’.

W stroju kobiecym wyrazem wplywoéw goralskich byly noszone niekie-
dy przy pracy kierpce oraz serdaki. Obok krakowskiego sposobu noszenia
toktus na podobienstwo chust, stosowano wigzanie koficow, zarzuconej na

plecy loktusy w duzy wezel na piersiach, podobnie jak to czynily goralki'*.

Zdzistaw Szewczyk znajduje odbicie granicy lachowsko-goéralskiej takze

w dawniejszych ubiorach ludowych mieszkancéw Myslenickiego:

Do wsi lachowskich zaliczane byly Sulkowice, Jasienica, czy tez Bysina, nato-
miast po drugiej stronie pasma, w sktad ktérego wchodzg szczyty Buchow-
ka, Solarzéwka i Trzebuniska Géra, mamy juz wsie zdecydowanie goralskie,
jak Stréza czy Trzebunia. W wymienionych wsiach wystepowaly, jak zwy-
kle na pograniczach, niektdre elementy ubioru sasiadéw, dajac w zasadzie
bardzo waski pas przejsciowy. Po drugiej stronie My$lenic ciagnie sie, stop-
niowo rozszerzajac, obszar przejsciowy, na ktorym wspolistniaty obok sie-
bie w ubiorze elementy lachowskie i goralskie, np. sukmany i kaftany oraz

spodnie sukienne i kamizelki'¥.

145 7. SZEWCZYK, Strdj Lachéw Szczyrzyckich, [w:] Atlas polskich strojow ludowych, cz. 5: Matopolska, z.16,
Krakow 2007 (do druku przygotowali A. JACHER-Tyszkowa i J. Kamocki).

16, Ale zdobiony na sposob krakowski aksamitka, a nawet pawimi piérami” (Ibidem, s. 21).
147 Tzw. gunie noszone na géralszczyZnie gorczanskiej” (Ibidem).

48 Ibidem.

49 IpEM, Stréj ludowy, [w:] Monografia powiatu myslenickiego. .., cz. 2, s. 174-175.
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Tabela 4. Réznice migdzy Lachami a Géralami (zywieckimi)

Lachy zwani Staskami

Gorale zwani Jaskami

biata gérnica albo burida z ptétna

gunia

koszula na wierzchu

koszula w spodniach

buty w ubiorze meskim

kierpce, kopyta

pawie pidro za kapeluszem

pas szeroki

Ubior

portki wataski
krétkie fajeczki
plachty, ktérymi okrywaja sie kobiety

welnionki, ktérymi okrywaja sie kobiety

krotkie wlosy u kobiet dtugie wlosy u kobiet, ktore si¢ cepi

buty w ubiorze kobiecym

Moéwig powoli

Jezyk

Zrédlo: Wedltug danych Jana Jakébca (1901) zebranych w Slotwinie w powecie zy-

wieckim!*°,

Z konca XIX wieku pochodzg informacje Jana Jakubca, poczynione gléwnie
we wsi Stotwina kolo Zywca. Autor zauwazyl, ze lascy sgsiedzi Gérali ,,gniewa-
ja si¢ bardzo” o nazwe Lach, natomiast Gdrale s3 dumni ze swej nazwy. Zwré-
cit uwage gtéwnie na réznice w ubiorze''.

Najpelniejsza probe poréwnania podjal Roman Reinfuss, zastrzegajac sie,
ze ,przedstawione [...] réznice stroju, zebrane na podstawie badz terenowych
informacji, badz zgromadzone przez autoréw dawniejszych, nie zawsze $ciéle
odpowiadaja rzeczywisto$ci”

Zanik strojow ludowych sprawil zmiane wyréznikéw kulturowych, na pod-
stawie ktorych odrdzniano od siebie poszczegélne grupy. Autorka pracy licen-

152

cjackiej napisanej w roku 2007 pod kierunkiem Stanistawa Weglarza'>* zwro-

cita uwage na niektdre z nich; zestawione zostaly w tabeli 6.

150 Zestawil Z. Ktodnicki.
151]. JAKOBIEC, Przyczynek do oznaczenia..., s. 258-259.

1521, WISNIEWSKA, Tozsamos¢ kulturowa mieszkaricéw gminy Lgcko ze szczegélnym uwzglednieniem pro-
blematyki ,,swéj - obcy”, Cieszyn 2007.
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Tabela 5. Réznice ubioréw ludowych na pograniczu géralsko-krakowskim na poczat-

ku XX wieku
Czesci ubioru | Lachy Gorale
ubidr meski
koszula dluga, wypuszczana na spodnie kroétka, wpuszczana do spodni
spodnie pldcienne i z materialéw fabrycznych plocienne i z sukna samodzialowego
obuwie buty z cholewami kierpce
kamizelki dtugie, z sukna fabrycznego krotkie, z sukna fabrycznego
ubidr wierzchni plaszcze plocienne, dlugie, poza kolana, | nie nosza
plécienny zwane pldciennice

ubiér wierzchni

sukmany biate z sukna fabrycznego lub

gunie bragzowe samodziatowe

sukienny samodziatowego

ubidr glowy letni wysoki kapelusz filcowy z waska kreza niski kapelusz filcowy z szeroka kreza

ubi6r glowy biata czapka magierka dziana z wtéczki | czapka z baraniego futra z glowka

zimowy pokryta kolorowym suknem fabrycznym
ubior kobiecy

spodnice spodnice zeszyte zamiast spodnic dwie zapaski: przednia

itylna

zarzutki na ramiona

chusty fabryczne kolorowe

z plachty bialej samodziatowej

ubidr glowy

czepce

chustki

Zr6dto: Wedlug Romana Reinfussa'®.

Tabela 6. Roznice kulturowe miedzy Krakowiakami, Lachami Sgdeckimi i Goralami'>*

Krakowiacy

Lachy sgdeckie

Gérale

[zapaski?]

Kiedys$ nosili spédnice, fartuchy, zapachy

Bardziej ,,szkoleni”
[wyksztaltceni] niz
Lachy

Mniej ,,szkoleni” [wyksztalceni] niz Krakowiacy

»Lachy nie sg tacy zyczliwi jak my, z Zagorzyna”

»Podegrodzianie uwazajq si¢ za siédmy cud $wiata”

»Lachy nic nie robia, sa strasznie leniwi”

Gorale sg pracowici, sprytni

153 R. REINFUSS, Pogranicze krakowsko-goralskie.. ., s. 231.
15 Wedlug L. Wiéniewskiej utozyl Z. Klodnicki.
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Tabela 7. Cechy odrézniajace Lachéw od Gérali na przetomie XIX i XX wieku'*
Lachy Sqdeckie Lachy gléwnie Lachy wedlug Lachy na Lachy wedlug
wedlug w Limanowskiem, J. Myjaka péinoc danych z poczatku
M.C. Cholewy w 1901 roku wedlug | z Lichwina (pow. od Zywca XX wieku
(1946) F. Bujaka (1902) tarnowski, 1903) | (Jakobiec 1901) | (Reinfuss 1946)
1 2 3 4 5
haftowane koszule wyszywane koszula na koszula dtuga,
koszule, czerwonymi lub wierzchu Wwypuszczana na
wypuszczane czarnymi ni¢mi na spodnie
na zgrzebne ramionach i pod szyja
plotnianki - we wschodniej czesci
powiatu limanowskiego
kamizelki
dlugie, z sukna
fabrycznego
przepasane »Pasy Lachéw sg szerokie | inne pasy od pas szeroki
waskim pasem, | na 3 palce najwyzejibez | goralskich
tzw. srosem zadnych ozdob”
plétniane »Czesciej niz sukmany biate plociennice | biata gérnica plaszcze plocienne,
gornice nosza Lachy w lecie albo butida dtugie, poza
plotnianki (gornice), z plétna kolana, zwane
a w zimie suto plociennice
wyszywane kozuchy,
majgce ten sam kréj, co
plotnianki”
zgrzebne plocienne lub spodnie ptocienne
plotnianki sukniane portki/ i z materialow
spodnie fabrycznych
kaftany »ladnie wyszywane
kaftany sukienne”
gurmany »Lachowskie sukmany sukmany sukmany
lachowskie ,,nie | zwane »gurmanami« biate z sukna
miaty z boku sg dluzsze i zwykle fabrycznego lub
kutasikow” i nie | podszyte. [...]” samodzialowego
byly zapinane
.z | staropolskie »buty z podkéwkami™ Chodzg w butach | buty w ubiorze | buty z cholewami
g’ buty z karbami »(z cholewami meskim
:§ — karbiaki zawijanemi)”
'rs (karbowiaki)

155 Ujanowiacy [...] dzielg mieszkancéw powiatu limanowskiego na gorali i Lachéw. Géralami nazy-
wajg tych, ktdérzy nosza kierpce, Lachami, ktorzy nosza buty” (J. LIEza, Ujanowice, wies powiatu lima-
nowskiego. (Zapiski z . 1905), Krakéw 1928, s. 23).
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1 2 3 4 5

Kierpce nosza
»jedynie czasem
w okresie
zimowym”
Blekicia, czyli

Ubior meski

portki granato-
we, na ktorych
jedynie hafto-
wane parzenice
wskazujg

na zwigzek

i podobienstwo
do stroju

goralskiego”

Gunie bialego
wzglednie
brazowego
koloru, ,,ktéra
u Lachéw
poczeta wnet
zanika¢” (s. 278)

biale lub zotte
kozuchy z duzym
kolnierzem,

dtugie z rekawami

wysokie kapelu- | pawie pidro za | wysoki kapelusz
sze, sadlate lub kapeluszem filcowy z waska

baraniate czapki krezg
stomiane
kapelusze
biata czapka
magierka dziana
z wldczki
czepce czepce
wyszywane
chusty fabryczne
kolorowe
Kaftany
E; »Zarzuciwszy welnionki,
§ kozuchy, ktorymi
& | poczgly nosi¢ okrywaja sie
'5 w zimie katany” kobiety
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5

zwyczaje wigilijne

§' spddnice zeszyte
E staropolskie buty
:*9-: buty z karbami
5 Do niedawna obcinaly krotkie wlosy
sobie warkocze po u kobiet
zamazpojsciu
»Po najwigkszej czesci »Chalupy
buduja chatupe i stajni¢ | [...] lachoskie
obok siebie jednym [sa] lepione”.
E dachem nakryte, a tylko | Zabudowania
g stodole opodal od nich. | gospodarskie
_§ Obok izby wybielonej sg wielkie.
2 majg »chatupes, czyli Odmienne
piekarni¢ dymna, plany wnetrz
w ktorej w zimie i w lecie | mieszkalnych
stoi czgs¢ bydla”
»Jedzg zur,
@ zocirki, prazuchy,
.§ kanpus”
£
& »Pieka chleb
zytni”
»Laszki [s3] nie tylko
przystojniejsze, ale
g i rozumniejsze czgsto od
% swych mezéw”
_,:5 nieuczciwos¢
_g‘ brak
& | konsekwencji
»Lach [jest] ocig-
zaly i powolny”
o »Lachy mowig Moéwig powoli
z przez podniebie-
E* nie i powoli [...].
; Mowig pudziewa,
5 bedziewa, dotad,
dotyla, potyl”
ZWyczaje
2 owczarskie mato
S znane
E odmienne
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Tabela 7. zawiera zestawienie cech przypisywanych Lachom najczeéciej przez
Gorali. Rzecz charakterystyczna — dotyczg one gléwnie ubioru. Tylko nielicz-
ne cechy powtarzaja si¢ na calym pograniczu; s to: dtuga koszula, plécienne
spodnie i plaszcze, sukmany i buty z cholewami. Nie jest to duzo, jesli zwazy¢,
ze liczba cech réznigcych - wedtug pieciu autoréw — wynosi 32. Zgodno$¢ ta
wecale nie oznacza, ze wszedzie w Polsce, gdzie zetkniemy sie z tymi kilkoma
cze$ciami stroju jednoczesnie, mamy do czynienia z Lachami; wyrédzniki kul-

turowe zawodzg w sprawach etnicznych.

Antagonizm miedzy Lachami i Géralami

A kanyz to idzies,

Goralu, kierpcarzu?

A co ci do tego,

Lachu, podkéwcarzu?

(Zakopane - Kuznice, XIX wiek)'*

Antagonizmy miedzy Géralami a Krakowiakami maja dtugg metryke. Teodor
Trippplin, autor ksigzki Wycieczki po stokach galicyjskich i wegierskich Tatréw
(1856), wspominal mieszkancéw okolic Izdebnika w Myslenickiem: ,,[...] lud
157

tutejszy nie lubi mieszkancéw dawnego okregu Wolnego Miasta Krakowa
Bronistaw Gustawicz w artykule O géralach podbabiogorskich wyjasniat:

Nienawis¢ gorali do lachéw. [...] Mieszkancow nizin zowia gorale ,,lacha-
mi” i nie lubig ich [...] Miano to dotyczy si¢ wiecej ludu, niz ,,panéw”, bo
»panowie” sg jednacy, czy to w gorach, czy tez w nizinach, a nawiasem mo-
wigc, jednych i drugich nienawidza gorale. Dowodem tej nienawisci géra-
li ku ,,Jachom” sg ustawiczne bojki, staczane przede wszystkiem w powie-
cie limanowskim, gdzie obok gorali sg i ,lachy”; [...] Obilo mi si¢ nieraz
o uszy, jak gorale rozprawiajac o jakiem przestepstwie, utrzymywali, ze to

chyba ,,lach” musial zrobi¢. Raz gospodarz pewien nie chcial swojej corki

3¢ O. KOLBERG, Géry i Pogérze..., s. 120.
157 7. SZEWCZYK, Stréj ludowy..., s. 209.



Grupy etniczne i etnograficzne na polskim Podkarpaciu — problem Lachéw 133

wyda¢ za maz za parobka, dlatego ze ojciec jego ,,gdzie$ z lachow przybyl”

i u nich si¢ osiedlit. Wigcej nie mial mu nic do zarzucenia'®.

W Stotwinie koto Zywca Jan Jakébiec zapisat:

Z réznic potozenia geograficznego, stroju, mowy, wyptywa antagonizm po-
miedzy lachami i gorolami, wyplywaja rézne drwiny. Goral przekuco Lacha,
przedrzeznio mu na wszelki sposob, gdziekolwiek go spotka. [...] Tak gorol
przeciagajac kazdg sylabe i akcentujac ostatnig opowiada lachowi: Lachu,
géwno na dachu! Spadlo z dacha, zabilo Lacha. [...] Lachowi dajam macior-
ke pocyckac, wtedy oslepnie na wiater, nie widzi go i nie boi sie tak. Przed-
miotem przedrzezniania to takze koszula wyciggnieta na wierzch. Smieje sie
Géral, ze tej koszuli uzywa sie do wszystkiego. [...] Smieja sie Gérale [...],
ze kazdy Lach mieszka razem z bydlem i wtedy czysto$¢, to $winia; zamia-
tanie, to kury i gesi, jak skrzydtami trzepoca, a kichanie to kon, kiedy forko
na nozdrzach. [...] Gérale, jak wigc wida¢, Lachéw nie lubig. Ci, ktérzy ich
poznali na Kalwaryi, opowiadaja, Ze to ,,strasnie niemilosierny noréd; jak
sie kto przewrdci, to go podeptajam, zadusam, a nie dzwignam”. Lachy to
»strasne huncwoty”. Umiejg takze Gérale duzo opowiada¢ o bitkach miedzy
Goralami a Lachami [...] Tak w bitkach na Kalwaryi, jak w wojsku, Gérale
podobno zawsze gora, a Lachy ,,dostajam rznigci”. Mowia, ze pod wzgledem
sity fizycznej to Lachy ,marekwiane géwno’, a grzeczniej wyrazaja sie ,ma-
rekwiano rzepa”. Koszula na wierzchu, kobieta z obcietymi wlosami i w bu-
tach to ,strasnie $petne”. Natomiast podoba si¢ Goralom wesele krakow-

skie, zwlaszcza druzba konny, pidrko i wstazki do kapelusza, takze $piew'.

Réwniez Sebastian Flizak, znawca kultury géralskich Zagdrzan, zwrdcit

uwage na ich stosunek do Lachéw:

Lachy réznili si¢ od gorali nie tylko ubiorem, lecz takze i gwara, ktéra dla
gorali miata z powodu dualnej konicéwki wa brzmienie komiczne. W ubio-
rze przedmiotem lekcewazenia byta gornica i buty z podkéwkami; wyraza-

fo si¢ to w nastepujacym powiedzeniu: ,,Lachu podkéwcorzu, nie chodz po

158 B. Gustawicz, O géralach podbabiogorskich. Wrazenia i spostrzezenia ludoznawcze..., ,Lud’, t. 12:
1906, s. 28-29.

159, JAKOBIEC, Przyczynek do oznaczenia ..., s. 258-259.
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smetorzu, Pana Boga nie znos, podkéwkam si¢ zegnos” I na odwrot, goral

w guni i kierpcach byt w oczach Lacha przedmiotem ostrych docinkéw'.

Roman Reinfuss pisze, iz w Myslenickiem:

Gorale nie znosili swych poéinocnych sgsiadow, ktdrych nazywali ,,Lacha-
mi”, Krakowiacy za$ odnosili sie z gory do Gdrali. Cztonkowie obu grup
wy$miewali sie wzajemnie ze siebie, obrzucali r6znymi przezwiskami, nie-
chetnie taczyli w zwiazki matzenskie, a przy nieuniknionych w sasiedzkich
stosunkach spotkaniach prowadzili ze sobg zazarte bitki. [...] Podstawg, na
ktorej ksztaltowalo sie poczucie odrebnosci miedzy obiema sasiadujacymi
ze sobg grupami, byly réznice w zakresie gwary, stroju i innych zwracaja-
cych na siebie uwagge odrebnosci kulturowych. Wzajemne oceny obu grup
odznaczaly si¢ ogromnym subiektywizmem. Wedtug opinii Lachéw, Gdrale
to ograniczeni prostacy, sklonni do rozbojéw, a nawet zabdjstwa. Stad po-
jecie ,Goral” u Lachow posiadalo wyraznie znaczenie ujemne, a powiedze-
nie ,,ty goralu” traktowane bylo jako obraza. Ludno$¢ géralska mimo swej
niecheci do potnocnych sgsiadéw i przypisywania im roznych cech ujem-
nych, przyznawata im jednak pewng wyzszo$¢ w sensie kulturalnym, thu-
maczac ja wieksza zamoznoscig Lachow, ich fatwiejszym dostepem do szkot
i blisko$cig miast, a w szczegolnosci Krakowa, ktérego oddzialywanie na
tereny lachowskie promieniowalto w sposéb widoczny. W wyniku takiego
wiasnie uktadu stosunkéw ludno$¢ lachowska posiadata doskonate samo-
poczucie grupowe, podczas gdy gorale [...] posiadali samopoczucie grani-
czace z kompleksem nizszosci. W konsekwencji tego we wsiach pogranicz-
nych widoczna byta nieche¢ do okre$lania sie¢ mianem ,,Goral” i sktonnosé¢
do zacierania swych odrebnosci kulturowych przez nasladowanie nie lubia-
nych, ale imponujacych im Lachow. Wytworzyty si¢ skutkiem tego obszary
przejsciowe, za$ granica Goralszczyzny przesuwata sie w kierunku potudnio-
wym. Widoczne to jest szczegélnie w dziedzinie stroju, gdzie wzdluz pogra-
nicza lachowsko-géralskiego w tych samych wsiach noszone byly obok sie-
bie czgsci ubioru krakowskiego i géralskiego. Elementem ekspandujacym
byt stréj krakowski, cofajacym si¢ — géralski. Wraz z ustepowaniem ubioru

przesuwalo si¢ ku potudniowi poczucie przynaleznosci do grupy goralskiej.

160°S. FLIZAK, Stréj Zagorzan. [w:] Atlas polskich strojow ludowych, cz. 5: Matopolska, z. 6, Wroctaw 1956,
s. 10.



Grupy etniczne i etnograficzne na polskim Podkarpaciu — problem Lachéw 135

W miare jak zanikat stréj, ten najbardziej uderzajacy w oczy wyznacznik
przynalezno$ci grupowej, jak zacieraly si¢ réznice gwarowe, stablo poczu-

cie odrebnosci Lachéw i Gorali i tracil na sile konflikt miedzy sasiadami'®.

Wyjaénienie, iz takze tu nazwe Lachy ,,zawlekli” pasterze woloscy, jest

trudniejsze, ale mozliwe. Dowiadujemy si¢ bowiem od Romana Reinfussa, ze:

Z wplywami promieniujacymi z terenéw nadwislanskich krzyzowaty si¢
w gorskiej czedci powiatu myslenickiego wplywy idace z poludnia. Przeni-
kaly one do wsi gorskich przypuszczalnie za posrednictwem pasterzy woto-
skich, ktorzy [...] nie osiedlali si¢ wprawdzie na terenie powiatu, ale pasac
swe stada w Gorcach i Beskidzie Wyspowym, wchodzili w kontakty gospo-
darcze z ludnoscia rolnicza. Przypuszcza¢ mozna, ze to oni zapoczatkowali
juz zwyczaj zabierania od chtopéw myslenickich owiec na sezonowe wypa-
sy, kontynuowany po dzien dzisiejszy przez gorczanskich bacéw. Trwajace
od paru stuleci kontakty goralskich pasterzy z ludnoscig rolnicza potudnio-
wej cze$ci powiatu myslenickiego nie pozostaly bez wplywow w dziedzinie
kultury. Ta droga przedostaly si¢ najprawdopodobniej na te tereny niekto-
re elementy goralskiego stroju, jak np. welniane spodnie ,walaskie’, a tak-
ze pasterskie stownictwo, piesni i doé¢ czesto tu wystepujace opowiadania

o bacach-znachorach i czarodziejach'®.

Lud Lachow - hipoteza Ludwika Mtynka

W roku 1898 ludoznawca Ludwik Mlynek, recenzujac Lud nadrabski Jana

Swietka, napisat:

Kiedy [Nadrabianie] idg na jarmark do ,,TJymbarku” lub do ,,Sorica” [Sacza
- Z.K.], dowiaduja sig, ze ich ,Gorole” przezywaja ,,Lachami’, a ich baby
»Lachowkami” ,Telg fowela, Lachu, zjode$ debta!” slyszg nieraz na targu
w Limanowy, dokad takze zdazaja i odplacajac sie pigknem za nadobne,
akcentuja silnie ,,stul mlorde, Gorolu!”. Wedrujac czasem na potudniowy
wschod za robota, spotykaja sie z ,,Rusnokami”, ktorzy ich z zamian badz

to ,Lachami’, badz ,Mazurami” przezywaja. Idac za Wisla na kosbe lub na

161 R. REINFUS!

162 Tamze, s. 9.

s, Wstep. W: Monografia powiatu myslenickiego. .., s. 7-8.
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mlocke, bo ,,tam dobrze ptaco” méwia, ze ,,ido na Mazury” [...] Nadrabia-
nie podobnie jak ich sasiedzi predzejby sie zgodzili na nazwe ,,.Lachow”,
jak sie tez w istocie sami nazywaja, jezeli si¢ ich kto$ koniecznie o ich na-

rodowos¢ wypytuje'®.
Wspolgra z tym nieco pdzniejsze zdanie Miynka:

»Lachy” jest to lud polski, zamieszkujacy zachodnio-galicyjskie Podkarpa-
cie, a sgsiadujacy na potudniu z Gorolami, na wschodzie z Rusnokami i Ru-

sinami, na pélnocy z Mazurami i Polokami, na zachodzie ze Slezokami's*,

W nastepnym roku dodal, iz nazwa Lach

[...] dawniej byla znacznie bardziej rozpowszechniona, a ja [L. Mlynek
-Z.K.] w roku 1885 napotkalem jej slady nawet w Czgstochowskiem i San-

domierskiem!®.

Podczas III Zjazdu Historykéw Polskich w Krakowie w roku 1900 Lu-
dwik Mtynek usitowal udowodni¢ istnienie ludu Lachéw. Jednakze dyskutan-
ci - Jan Baudouin de Courtenay, Roman Zawilinski, Stanistaw Eljasz-Radzi-
kowski ,,i poniekad takze St[anistaw] Zdziarski” - zaprzeczyli istnieniu ludu
Lachéw'®. Hipoteza ta zostala podwazona réwniez przez Jana Swietka, ktéry
w recenzji jednej z prac Miynka napisal, iz:

[...] lud polski w tych granicach, jakie p. Mlynek [...] zakresla tak zwa-
nym przez siebie ,,Lachom’, nie przyznaje sie wcale do nazwy ,Lacly, ale

163 Lud’ t. 4: 1898, s. 333.

1641, MLYNEK, Zarys pierwotnej religii Lachow na tle podan ludowych. Odczyt miany na miesigcznem po-
siedzeniu tarnowskiego ,,Kota nauczycieli szkot wyzszych”, ,Lud’, t. 5: 1899, s. 53. Nieco pdzniej te opinie
powtorzy J. Myjak — wspomniany informator L. Mlynka: ,,Nazwa »Lachy« jest w powszechnem uzyciu
wiréd ludu galicyjskiego i oznacza mieszkaricéw zachodnio-galicyjskiego »Podkarpacia« od Slaska az po
Rus - od »Gor« az po Wiste. Postuguja sie za$ nia zaréwno sami »Lasi« jak i ich najblizsi sasiedzi, przede
wszystkiem »Gorale« i »Rusnacy«” (L. MLYNEK, W sprawie ,,Lachéw”..., s. 254).

15 IpEM, O dzisiejszej nazwie Lach i jej znaczeniu dla badati etnograficznych, [w:] Pamietnik III Zjazdu
Historykéw Polskich w Krakowie, 1900, t. 1, sekcja 4, nr 2, s. 1.

1% Trzej pierwsi twierdzili, nawet przesadnie, ze ,,nie ma zadnych réznic etnicznych ani tez Zadnych in-
nych wigkszych réznic miedzy géralami karpackimi a ich pétnocnymi sgsiadami” (E BUjAK, Przyczy-
nek do kwestyi ,,Lachow”..., s. 161).
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zwyczajnie do nazwy ,Mazur”. Wprawdzie gérale nazywaja ten lud ,,Lacha-

mi’, ale tak nazywaja oni tez w ogéle lud polski, zamieszkaly w dolinach'".

W pézniejszym artykule Mlynek przytoczyl wypowiedzi informatoréw,
ktérych dzis nie da si¢ juz zweryfikowac¢'s®. Wedlug jednego z nich, pochodza-
cego z Frydrychowic w powiecie wadowickim'®, zamieszkalego w Tarnowie:
W okolicy Wadowic az do Wisly - i za Wislg jeszcze — wszystek lud nazywa
sie »Lachami«””. Inny informator, rodem z Kunic w Wielickiem, powiedzial,
ze ,jak chodzil w Myslenicach do szkoly, to mtodziez szkolna dzielita sie wy-
raznie na Lachéw i Gérali - i czgsto ze sobg staczata boje na tle plemiennem™'”".
Wedlug Jana Myjaka, poety ludowego (z Lichwina w powiecie tarnowskim)
i informatora L. Mtynka: ,,Tylko kolo miast uwazajg ja [nazwe ,Lach” - Z.K.]
niektérzy za przezwisko. »Grube Lachy ta nazwg si¢ szczyca«”'7. ,,Mieszkan-
cy okolic Tarnowa nazywaja si¢ takze »Lachami« [...] Gdy Gorol jedzie np. do
Wadowic na jarmark, powiada, ze jedzie do Lachéw - to samo do Krakowa
i gdzieindziej w zachodniej Galicyi™'”*. Deklarujaca przynaleznos¢ do Lachow
informatorka z Pale$nicy w powiecie tarnowskim twierdzita: ,Mazurami tez
nie jeste$my, cho¢ nas niektdrzy tak nazywaja, bo Mazury sa pod Moskole-
m”'7%. Niektérzy dodawali, ze Mazurzy sa za Wisla, a ku wschodowi - Rusna-
cy, stad tylko krok do przyjecia pogladu, iz Lachy stanowig grupe miedzy Go-

ralami, Mazurami i Rusnakami. Mlynek zauwazyl:

17 ,By¢ moze, iz pochodzi to stad, ze okolice gorskie w XIII i XIV. wieku zajmowaly przewaznie osady
niemieckie ktore Polakéw, mieszkajacych glownie w nizinach, nazywaty Lachami” - pisat J. Swietek w re-
cenzji artykutu L. MEYNKA, Zarys pierwotnej religii Lachéw zamieszczonej w ,,Ludzie’, t. 7: 1901, s. 228.

168 Zaangazowanie ludoznawcy - L. Mlynka, i etnografa — S. Matusiaka w odtwarzaniu hipotetyczne-
go obszaru Lachow, a nawet systemu ich wierzen kaze z ostroznoscig podejs¢ do zgromadzonych przez
nich informacji, niepotwierdzonych przez innych badaczy.

19 Cytowanego juz wczesniej, nieznanego nam blizej Jana Koima, rozmdéwcy czy informatora L. Mtynka.
70 1. MELYNEK, W sprawie ,Lachow’..., s. 262.

7! Drugi rozméwca, pochodzacy z Woli Radowskiej w Tarnowskiem, ,w mlodszym wieku nieraz przy-
patrywat sie »bdjkom Lachow z Géralami«” (Ibidem).

172 Ibidem, s. 256.
173 Ibidem, s. 263.
174 Ibidem, s. 258.
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[...] unas w ogole nikt si¢ nie przyznaje, zeby byt Mazurem, Gorolem, Rusi-
nem itd. — ale tylko Lachem - i dziwie si¢ mocno, ze niektorzy nas, zwlaszcza

inteligenci miejscy, uporczywie przezywaja Mazurami — a nawet Gorolami'”.

Wypowiedzi cytowane przez Mlynka (w 1903 roku) potwierdzaja funkcjo-
nowanie nazwy Lachy gtéwnie na pograniczu goralsko-krakowskim lub w jego
poblizu, gdzie zywa byla opinia, ze Lachy mieszkaja na péinoc od Gorali. Nie ma
jednak informacji dotyczacych innych granic Lachdw, jak tylko ta potudniowa.

Franciszek Bujak — w nawigzaniu do tez referatu Ludwika Mlynka wygto-

szonego na zjezdzie historykéw w Krakowie w roku 1900 - pisze:

[...] nazwa Lachéw istnieje prawdopodobnie w obrebie obszaru podane-
go w referacie prof. Mlynka, istnieje przynajmniej w powiecie limanow-
skim. Ale czy istnieje plemie Lachéw? Pozytywnie dotad nic o tem nie
wiemy. Ci, ktorzy zauwazyli odrebnos¢ Gérali, nie dopatrzyli si¢ odrebno-
$ci ludu na obszarze okreslonym przez Miynka od sgsiadéw pdtnocnych

i wschodnich'”.

Lachami nazywaja Gérale swoich péinocnych sasiadéw. Do bycia Lacha-
mi przyznaja si¢ tylko mieszkancy miejscowosci na granicy z goéralszczyzna.
W dalszych wsiach juz tej nazwy nie spotykamy. Jeden tylko Ludwik Mtynek
odnotowal Lachéw m.in. ,,nawet w Czestochowskiem i Sandomierskiem”, co
chyba nalezy potraktowac¢ jako konfabulacje'”’.

Zgodne zdanie dyskutantéw nad referatem Ludwika Mtynka, a pézniej
Franciszka Bujaka — Limanowskiego oraz Jana Swietka, wybitnego znawcy
wsi nad dolng Rabg oraz Brzozowej i okolic Zakliczyna, wydaje si¢ rozstrzy-
gajace — dane zgromadzone przez Mlynka nie dowodzg istnienia plemienia

czy ludu Lachow.

17 Ibidem, s. 263.

176 E. BUJAK, Przyczynek do kwestyi ,Lachow’..., s. 168.

177 Miejscowosci, w ktorych informatorzy okreslaja sie jako Lachy (wedtug Mtynka): Lichwin, Wi-
$niowa pow. wielicki, Pale$nica pow. brzeski, Jodlowa pow. pilznenski, Lubcza Szczepanowska pow.
tarnowski, Rdziostow pow. sadecki, Nowy Sacz, Siercza pow. wielicki. Lachami nazywani s miesz-
kanicy miejscowosci: Jazowsko, Podgrodzie, Gromnik pow. Brzeski, Lubcza, Deboszyn, Debowy, Kowa-
lowy, Dzwonowy pow. pilznenski, Gorzen, Zawadka, Chocznia, Inwatd, Bulowice, Andrychéw i Kety
koto Wadowic.
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Eksplikacje jezykoznawcéw

Istnieje réwniez dawna hipoteza o przeniesieniu nazwy Lach, Lachy z po-
granicza wschodniego na poludniowo-wschodnie. Zweryfikowali ja jezyko-
znawcy: Zdzistaw Stieber, Franciszek Stawski i Mieczyslaw Karas.

Wedtug Stiebera'”® nazwa Lach na okre$lenie péInocnych sasiadéw gorali
polskich jest ruskiego pochodzenia, ,,zawlekli” ja tu pasterze ruscy. Poglad ten
podzielal Stawski, ktory pisal, ze nazwe Lach, z ruskiego Ljach®s — wschodnio-

stowianskie okreslenie Polakéw i najblizszych im plemion lechickich,

[...] wXIV-XVI w. [...] przeniesli pasterze woloscy (sktadajacy sie¢
w znacznej mierze z elementéw rus[kich], por. tez rum[unskie] Leah
‘Polak’) na Podkarpacie, stad nazwa mieszkancéw réwnin podkarpac-
kich i cz[eskie] dial[ektyczne] Lach ‘mieszkaniec péinocno-wschodnie-
go skrawka Moraw i przyleglych czesci Slaska, wyrdzniajacy sie takze spe-
cjalng gwarg'”.
Pogranicze poludniowe uksztattowalo sie wigc duzo pdzniej od wschod-
niego.
Tego samego zdania byt réwniez Karas, ktdry rozpatrzyt Zrédla etnograficz-
ne i jezykowe dotyczace etnoniméw typu Lach i Watach w pétnocnych Karpa-

tach i Pog6rzu'®. Doszedl do wniosku, iz:

Nazwa lach wystgpuje na calym pogérzu od Ostrawy, Cieszyna na zacho-
dzie az po Nowy Sacz na wschodzie. Spotykamy ja wzdluz pétnocnych sto-
kéw Karpat i w okolicach im najblizszych. Na duze trudnoéci napotyka sie
przy ustalaniu potudniowego zasiegu tej nazwy. W kazdym razie mozna
przyjaé, ze siega ona, idac od zachodu po Zywiec, O$wiecim, Wadowice,
Myélenice, Nowy Targ, Nowy Sacz, Grybow. Niektorzy informatorzy by-
liby sklonni rozszerzy¢ wystgpowanie lachow az po Wiste (por. [...] zapis
z Lichwina pow. Tarnéw i z Glodéwki na Orawie). Wydaje sie, ze jest to

zbyt daleko. Nie mogac wskaza¢ obszaru Lachéw, nietatwo tez wyznaczy¢

178 7. STIEBER, Problem jezykowej i etnicznej odrgbnosci Podhala, nr 1, L6dz 1947, s. 14.
17 F. SLAWSsKI, Stownik etymologiczny...,s. 18.

18 Uwadze M. Karasia umknat m.in. wazny artykul R. REINFUSSA, Pogranicze krakowsko-goralskie. ..
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ich potudniows granice — wystgpowanie nazwy lach na obszarze Cieszyn
- Nowy Sacz i Karpaty - po lini¢ O$wiecim — Tarndw (z grubsza rzecz uj-
mujac) nie ulega chyba watpliwoéci (por. mapa). Na podkreélenie zastugu-
je tu fakt, ze na terenie Stowacji lach i wlach oznaczaja mieszkaficéw po-
dobnie jak w Malopolsce. [...]. Lach ma kilka znaczen, aczkolwiek tylko
dwa sg dla nas wazne: 1. Mieszkaniec dolin, 2. ‘Polak’ Pierwsze z nich jest
powszechne, typowe dla obszaru czysto polskiego, drugie natomiast spo-
tykamy wylacznie na pograniczach, mianowicie na pograniczu polsko-sto-
wackim i polsko-ukrainskim (takze na obszarze pierwszym nie brak ele-
mentu ukrainskiego). Na podkreélenie zastuguje fakt, ze oba te znaczenia

nie wystepuja razem'®.

Mieczystaw Kara$ zauwazyl, ze ,,zaréwno lach, jak i watach wykazuja ce-

chy fonetyczne niepolskie. I tak lach wykazuje a< +¢, ktore mozna wigzac z je-

zykiem ukrainskim i stowackim [...]”"®. Jego zdaniem:

Na mapie

[...] fakty jezykowe tzn. postaé wyrazéw lach i watach wskazuja na ruska
przynaleznos¢ [...] Obie te nazwy pozostaja w zwiazku z koczownicza kul-
turg pasterska, ktérej nosiciele nazywajacy sie czy nazywani watachami ‘pa-

sterzami, okresleniem lach oznaczali polskich rolnikéw!®.

18 przedstawiajacej znaczenia nazw lach i watach, obejmujacej ob-

szar od Cieszyna po Sanok, pierwsza z tych nazw w znaczeniu ‘Polak’ wystapi-

ta tylko na wschodzie, gtéwnie wérdd ludnosci ruskiej'®. Jednak dane z przyta-

czanych powyzej ankiet potwierdzaja wystepowanie nazwy Lach w znaczeniu

,Polak’ takze na pozostalym obszarze, gdzie jest ona zapewne gtéwnie szkol-

nego i literackiego pochodzenia.

81 M. KARAS, Lach i Walach..., s. 124-125.
182 Ibidem, s. 126.
183 Ibidem, s. 127.
184 Ibidem, s. 119.

18 _»Rusiny Polokuf nazyvajo laxarhi«, Bogumitowice pow. Brzesko; layy, »Rusini nos nozyvajo«, Odrzy-
kon pow. Krosno; lay, layy ‘Polacy’, Krélik Wotoski pow. Sanok; layy — Polacy »tak nazywaja Rusini«, Fa-
lejowka pow. Sanok; lay ‘Polak’, Kacze na Spiszu [stowackim - Z.K.]” (Ibidem, s. 118), czyli znane wcze-
$niej na polsko-ruskim pograniczu.
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Mapa 4. Nazwa Lach na polskim Podkarpaciu od pierwszej potowy XIX do poczat-
ku XXI wieku wedtug danych zgromadzonych przez R. Reinfussa (1946), M. Karasia
(1972), J. Stiki i innych badaczy oraz ankiet z lat 2009-2012

Wedlug wskazéwek Z. Klodnickiego rysowata E. Diakowska-Kohut

1. Miejscowosci, w ktorych uzywano nazwy Lach na okreslenie:

a) mieszkancow blizej nieokreslonych terenéw nizinnych / réwninnych na pétnoc od
Gorali,

b) mieszkancéw zaznaczonych miejscowosci lub ich okolic; kierunki strzatek uwidacz-
niaja, z jakiej miejscowosci pochodzi informacja i ktdrej miejscowosci dotyczy,

¢) brak blizszych danych - uzywano nazwy Lach’.

* Uznano za malo wiarygodne informacje pochodzace od L. Mlynka, totez zrezygnowano z zamieszcze-
nia ich na mapie. Autor ten wymienil nastepujace miejscowosci, w ktérych informatorzy okreslaja si¢

2. Miejscowosci, ktorych mieszkancy wiedza, ze nazywa sie ich Lachami.

3. Polgczenie znakow 1b i 2.

4. Miejscowosci, ktorych mieszkancy sami siebie nazywaja Lachami.

5. Miejscowosci, w ktérych zanotowano nazwe Lachy na okre$lenie Polakéw:

a) nazwa uzywana przez Rusinow,

b) brak danych dotyczacych przynaleznosci etnicznej informatoréw zaznaczonych
miejscowosci.

6. Granica goralsko-krakowska wedtug Romana Reinfussa (1946).

jako Lachy: Lichwin pow. tarnowski, Wisniowa pow. wielicki, Pale$nica pow. brzeski, Jodtowa pow. pil-
znenskim, Lubcza Szczepanowska pow. tarnowski, Rdziostow pow. sadecki, Nowy Sacz, Siercza pow. wie-
licki (okreslenia powiatéw za L. Miynkiem).



Uwagi:

1. Stwierdzono brak wyrazu Lach i pochodnych: Mszana pow. wodzistawski (dawn.
rybnicki); Drogomysl pow. cieszynski (dawn. bielski); Stanistawice pow. bochenski; Iw-
kowa pow. brzeski; Albigowa pow. tancucki; Przysieki pow. jasielski; Czarne i Wysoka
pow. Czadca; Liesek pow. Trzciana; Druzbaki Dolne i Ptawnica pow. Nowa Lubownia™.
2. Uécislono lokalizacje czesci miejscowosci, ktére na mapie M. Karasia™ byly niedo-

ktadnie umieszczone.

" Wedlug M. Karasia (Lach i Walach..., s. 130). Pig¢ ostatnich miejscowosci znajduje si¢ po stronie sto-
wackiej, a ich przynaleznosci do konkretnych powiatéw nie zweryfikowatem.

" Ibidem, mapa na s. 119.
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Dalej na zachdd gorale, juz polskojezyczni, pod okresleniem Lach rozu-
mieli rolnikéw, ludzi z dolin, a wiec w opozycji do okreélenia Watach ‘pasterz,
czlowiek z gor’*®e. Nazwa Walach réwniez wzbudza zainteresowanie badaczy;
wyjasnienie jej genezy moze przyczynic si¢ do zrozumienia mechanizmu roz-
chodzenia si¢ nazwy Lach w polskich Karpatach.

Stosunkowo pézne pojawienie si¢ nazwy Lach w zrddlach, gtéwnie etno-
graficznych i folklorystycznych, a nie stricte historycznych, w dodatku mniej
wiecej wzdluz linii granicznej miedzy ludno$cig géralska Karpat potnocnych
a polska ludnoscia rolnicza Podgorza Karpackiego, wspiera zreferowane tu do-
mysty jezykoznawcodw'®’.

Lachy - w wyjasnieniach zaréwno historykéw, jak i jezykoznawcéw - to
nazwa ludnosci na pograniczu. Nie pierwszy raz spotykamy si¢ z etnonimem

188

na krawedzi tak nazywanej grupy'®. Przyjecie hipotezy jezykoznawcéw, kto-
rzy - jak Mieczystaw Kara$ — uwzglednili takze dane etnograficzne, pozwa-
la zrozumie¢ sytuacje etniczng w potudniowej Polsce, zarazem oddali¢ przy-
puszczenie Ludwika Mlynka o istnieniu ludu Lachéw.

Badania nad osadnictwem wskazuja, ze osadnicy znad gornej Wisty kar-
czowali Puszcze Karpackg przez cale stulecia, ale — poza drobnymi wyjatka-
mi - dopiero u schylku $redniowiecza dotarli do gor. Zapewne wtedy w cze-
$ci wschodniej zetkneli sie z rolniczg ludnoscia ruska, a w czgsci zachodniej
- z pasterska ludno$cia woloska, ktéra zasiedlata doliny gérskie, wedrujac od
wschodu i potudniowego wschodu. Ta ludnos¢ znata nazwe Lachy juz wcze-
$niej. Gorale 1 Watasi nazywali Lachami mieszkancéw obszaréw potozonych
na péinoc od gér. Mimo ze wyrézniajac Lachéw, mieszkancy Karpat i Pod-

karpacia postugiwali si¢ réznymi kryteriami, to granice byly wyrazne. Przy

15 Jbidem, mapa na s. 119. Potwierdzenie przynosza tez informacje z ankiet z lat 2009-2012.

187 Odnajdujac slady obecnosci ludnosci goralskiej na péinoc od obecnej granicy krakowsko-géralskiej,
R. REINFUSS (Pogranicze krakowsko-goralskie. .., s. 251) pisze: ,W takim razie powazna pofa¢ potudnio-
wej ziemi krakowskiej stanowitaby pod wzgledem kulturowym wynik zmieszania si¢ elementéw goral-
skich z krakowskimi i to - by¢ moze - ttumaczytoby nam istote odrebnosci terytorium lachowskiego jako
obszaru przejsciowego miedzy zasiggiem czystej kultury goéralskiej a kultury Krakowiakéw mieszkaja-
cych nad Wisly” Mozliwe, Ze mamy tu do czynienia z przesuwaniem sie granicy kulturowej, a w $lad za
nig réwniez nazwy Lach, a w konsekwencji z wypieraniem nazwy Géral.

188 Na bytym pograniczu prusko-austriackim do dzi$ spotka¢ mozna nazwe Cesarocy na okreslenie
mieszkanicéw Slaska Cieszyniskiego i miejscowosci nad rzekg Bialg, a wiec nad nieistniejaca juz granica.
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wiekszej atrakcyjnosci kultury ,lachowskiej” dochodzito do jej przejmowa-
nia przez sgsiadujacg ludno$¢ goralska. Nastepowalo zatem - zauwazane za-
réwno przez informatordw, jak i przez etnograféw — przesuwanie sie tej gra-
nicy ku potudniowi'®.

Nazwy utrzymuja si¢ najdluzej na pograniczu, gdyz sa tu potrzebne do
identyfikacji. Gérale bez wiekszych klopotéw potrafili wskazaé przebieg gra-
nicy goralsko-lachowskiej, zwlaszcza w najblizszym sasiedztwie, ale nie potra-
fili okresli¢ obszaru lachowskiego. Wéréd ,,swoich’, w glebi goralszczyzny oraz
na obszarach nadwiglanskich autoidentyfikacja etniczna nie byta potrzebna;
tam pojawiajg si¢ nazwy szczegélowe. Granice da sie okresli¢, natomiast wie-
dza o mieszkancach dalszych obszaréw jest znacznie mniej dokltadna, niepew-
na. Ci dalsi, w tym przypadku Podgdrzanie i Krakowiacy, zapewne w wiekszo-
$ci przypadkéw nawet nie wiedza, ze Gérale nazywajg ich Lachami*®.

Obie nazwy s3 Zywe na pograniczu i zrozumiale przez obie strony. Zain-
teresowany tg problematyka Franciszek Bujak przeprowadzif latem 1901 roku
badania terenowe, ,,gtéwnie w powiecie limanowskim”, dochodzac do intere-

sujacego wniosku: Pétnocni sasiedzi Gérali w powiecie limanowskim

[...] jezeli blizej chcg oznaczy¢ swe pochodzenie, raczej lachami si¢ zowig
niz mazurami, bo to nazwa wySmiewana. [...] Lachami nazywaja si¢ nie-
watpliwie sami mieszkancy péinocno-wschodniej czeéci powiatu limanow-
skiego, ale czy to nie jest nazwa przejeta od sgsiadow? Faktem jest, Ze jest
ona znana i uzywana tylko tam, dokad si¢gaja bezpo$rednie stosunki z go-

ralami gléwnie handlowe na jarmarkach'".

Zaréwno pytanie historyka, znawcy tamtych terenéw, jak i nastepujaca po
nim konstatacja zarysowaty kierunek poszukiwar.

Na odpowiedz, wcigz niedefinitywna, przyszto jednak czekaé ponad pot
wieku, zapewne dlatego, iz niektorzy badacze (L. Mtynek, J.S. Bystron) uzna-

li, ze Lachy zajmuja pewne terytorium rozciagajace si¢ od granicy z Géralami

1% Najlepiej ilustruje to mapa, ktéra zamiescit R. REINFUss w artykule Pogranicze krakowsko-géral-
skie..., mapa 3, s. 249.

190 Brak na ten temat wzmianek, jest to wiec wnioskowanie ex silentio.

1E. BUJAK, Przyczynek do kwestyi ,Lachéw’..., s. 163. W przypisie autor ten stwierdza: ,Tak samo ma
sie rzecz na granicy ruskiej”.
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w strone Wisly. Taka opinia byta rezultatem swoistej nadinterpretacji przeka-
z6w ludowych, wedle ktérych Lachy mieszkali na pétnoc od Gdrali. Znane sobie
miejscowosci, czy to w zwigzku z podrézami handlowymi, czy w poszukiwa-
niu pracy przy zniwach lub mtocce, ,,zaludniano” Lachami. Taka prawidto-
wos¢ powtarza sie czesto — nazwa ksztaltuje si¢ na pograniczu i jest przeno-
szona na mieszkajacych poza nim. Powstaja w ten sposéb byty istniejace tylko
w wyobrazni sgsiadéw. Ci ,,na granicy’, zauwazajac swoja odrebnos¢, przyje-
li nazwe Lachéw, co przyszto im z fatwoscia, gdyz sama nazwa nie byla styg-
matyczna. Lachy czuli si¢ pod wzgledem kulturowym znacznie lepsi. Gérale
te wyzszo$¢ réwniez dostrzegali.

Roman Reinfuss wytyczyl pogranicze géralsko-lachowskie, ale artykut,
w ktérym podjal ten watek, zatytutowat Pogranicze krakowsko-géralskie w swie-
tle dawnych i najnowszych badan etnograficznych. Zauwazyt, ze ,swiadomos¢
wlasnej odrebnosci grupowej uzalezniona jest od istnienia rzeczowych pod-
staw tego zrdznicowania, a wiec stroju i gwary ludowej”'?2. Zwracajac uwage

na bardzo wyrazny wyznacznik, jakim wowczas byl ubior, pisat:

[...] wypadki wystepowania cech stroju lachowskiego w kilku nadgranicz-
nych wsiach goralskich sg wynikiem zapozyczen z podgorza [...] zasiag
ubioréw goralskich byt pierwotnie szerszy, lecz przesunat si¢ ku potudnio-
wi pod wptywem oddziatywania strojow grup sasiednich, tj. krakowskiej
i §laskiej. [...] Przyczyna przyjmowania ubioréw $laskich lub lachowskich
przez Gérali pogranicznych byla che¢ awansu spotecznego. [...] Czesto we
wsiach niegdys czysto géralskich gunie, portki wataskie czy kierpce noszo-
ne juz byly tylko do lasu, za$ na uroczyste wystepy ubierano si¢ po lachow-
sku. W czasach nowszych znanymi nam szlakami z pétnocy ku potudniowi
zaczely sie przedostawad z podgorza w glab gér wplywy miejskie, powodu-
jace pod koniec ub. stulecia [XIX wieku - Z.K.] i w czasach naszych dalsze
cofanie si¢ strojow goralskich w glab Karpat'>.

192 R. REINFUSS, Pogranicze krakowsko-goralskie.. ., s. 242.

19 Ibidem, s. 236-238. Kilka stron dalej (s. 241-242) R. Reinfuss pisze: ,W drugiej polowie XIX w. pod
wplywem postepujacej urbanizacji [sic! - Z.K.] stroju ludowego na podgoérzu ekspansja jego w kierun-
ku poludniowym zostata sparalizowana, natomiast bardziej od strojéow konserwatywne budownictwo
trwa nadal i poszycie stomiane wraz z bielonym zrebem [wedlug Reinfussa s3 to cechy budownictwa
podgorskiego — Z.K.] postepuje krok za krokiem coraz glebiej w gory”
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Materialy historyczne i etnograficzne z ostatnich dwéch wiekéw pozwala-
ja na uchwycenie procesu szerzenia sie ubioréw ludowych z terenéw péinoc-
nych na obszary goralskie. Wedtug Jana Wielka:

Okoto polowy XIX w. stroje wiejskie w okolicach Limanowej zaczely si¢
gwaltownie zmienia¢. Decydujacy wplyw na ten proces miato oddziatywa-
nie bardziej rozwinietych gospodarczo i kulturalnie okolic (Krakowa, Wie-
liczki i Bochni), skad systematycznie przyjmowano pewne elementy stroju
krakowskiego — a wigc w ubraniach meskich plocienne gérnice (zwane réw-
niez pldciennicami), granatowe kaftany, dlugie, wypuszczane na spodnie,
koszule, granatowe lub sine spodnie sukienne, wpuszczane do butéw, zdo-
bione czerwonym sznurkiem, wszytym w boczne szwy nogawek. [...] Stroj
lachowski w Dobrej musiat si¢ upowszechni¢ w drugiej potowie XIX w., sko-
ro dopiero pod koniec tego stulecia noszono tam ,koszule dlugie, prawie
do kolan’, a nie ,,po pas, krotkie”, jak w 1813 roku. Zapozyczanie pewnych
elementdw strojow krakowskich ulatwialy coroczne wedréwki za praca se-
zonows, zwykle na nadwislanskie niziny, podejmowane gtéwnie w okre-
sie sianokosow, zniw oraz miocki. Okolo 1850 r. rozpoczely sie wedrow-

ki za praca przy budowie drog i linii kolejowych na terenie calej Galicji'**.

Zanikowi tradycyjnych strojéw na opisywanym obszarze towarzyszy-
o upowszechnianie si¢ w okresie miedzywojennym tzw. stroju krakowskie-

g0, ubieranego

[...] przez obraZnice, kobiety noszace podczas uroczystych procesji fere-
trony i choragwie, oraz dziewczynki noszace kwiaty. Ubior ten jest mie-
szaning dawnych tradycyjnych wzoréw z tego terenu, jak i motywow kra-
kowskich i géralskich'*.

[...]. Krakowski stréj meski znalazt pewne odbicie w ubiorach tzw. banderii
konnych, organizowanych dawniej z okazji uroczystoéci koécielnych, pan-
stwowych i ludowych, po II wojnie §wiatowej zas gtéwnie z okazji przyjaz-
du biskupa czy tez prymicji'®.

194 'WIELEK, Strdj Lachéw Limanowskich..., s. 10.
1% Ibidem, s. 24.
1% Ibidem, s. 25.
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Granice migdzy obiema grupami nie sg tedy trwale, a $wiadomos¢ przy-

naleznoéci do jednej lub drugiej bywa chwiejna:

Strdéj mieszkancéw wsi polozonych na pograniczu lachowsko-goralskim
(Dobra, Podlopien, Stopnice, Stara Wie$, Siekierczyna) mial pewne charak-
terystyczne elementy stroju goralskiego (biale obciste portki szyte z welny
czy kierpce), z tego wiec chyba powodu cate te wsie traktowane byly przez
niektdrych badaczy jako ,,przejsciowe” migdzy regionem Lachéw a Gérali
badz tez juz jako po prostu géralskie. Sami mieszkancy tych wsi jednak za
Gorali si¢ nie uwazaja. ,Lachami” nazywani za$ sg przez mieszkancéw wsi

typowo goéralskich — Zalesia, Kamienicy czy Lacka'’.

Interesujace informacje zamieécit Jan Wielek'*® w przypisie. Otdz jeden

z jego informatoréw z Zalesia (urodzony w 1897 roku) twierdzil np., ze:

[...] mieszkancy Zakopanego - najdalej na ptd. wysunigtego przysiotka
Starej Wi - to juz nie Gdrale, chociaz tez daleko im do ,,prawdziwych” La-
chéw. Za rdzennych Lachéw uwazat mieszkancodw Przyszowej, Lukowicy,
Podegrodzia, Limanowej. Zapytywani w tej kwestii starzy mieszkancy te-
goz przysiolka czesto nie potrafili okresli¢ swej przynaleznosci, wigkszos¢
jednak twierdzita, ze Gdrale mieszkaja dalej na pld. - w Zalesiu, Miynczy-
skach, Szczawie. Podobnie twierdzili réwniez indagowani w tej sprawie
starsi mieszkancy osiedli Podlas i Morgi, nalezacych do wsi Siekierczyna.
Antoni Mamak ze Zbludzy, ur. w 1882 r., twierdzil, ze Gérale mieszkaja ku
pIn. - po Ostra i Cichon, czyli po granice Lynczysk i Zalesia. Podobng gra-
nice przyjmowal znany gawedziarz ze Szczawy — Franciszek Jurkowski (ur.
1922 r.), ktéry dodawal, ze Stopniczanie méwig o sobie, ze sa Géralami, ale
on ich za ,,prawdziwych” Gérali nie uwazal.

Zakoriczenie
Dawniej sagdzono, iz mozna wnosi¢ o przynalezno$ci do danej grupy na

podstawie okreslonych cech kulturowych; tym bardziej ze mieszkancy terendw

nadgranicznych czesto je uwzgledniali, czynigc z nich differentiae specificae.

197 Ibidem, s. 29.
1% Ibidem, s. 87.
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Badacze zwykle twierdzili, ze na ich podstawie wytycza obiektywnie istnieja-
ce granice i obszary. Kryteria te, w réznym czasie i w roznych czeséciach po-
granicza, niejednokrotnie byly odmienne (zob. tabela 7.). Jednak od czaséw
badan Jozefa Obrebskiego na Polesiu wiadomo, ze istotna jest subiektywna
$wiadomos¢ przynaleznosci do danej grupy i obszaru przez nig zajmowane-
go oraz opinie o innych (sasiednich) grupach'”. Nierzadko mieszkancéw po-
granicznych miejscowosci cz¢$¢ przypisuje do jednej grupy, inni - do drugiej.

Roman Reinfuss znat wyniki badan Obrebskiego, gdy podjat si¢ wytycze-
nia pogranicza krakowsko-goéralskiego; nie zrezygnowat przy tym z uwzgled-
nienia cech kulturowych, ktére przypisywal Géralom (u Lachéw/Krakowia-
kow ich wowczas nie bylo, wzglednie wygladaly one odmiennie)*®. Badacz ten
zaproponowal ttumaczenie istoty ,,odrebnosci terytorium lachowskiego jako
obszaru przejéciowego miedzy zasiegiem czystej kultury goralskiej a kultury
Krakowiakéw mieszkajacych nad Wistg” 2!, Zwrdcil uwage na przesuwanie si¢
granicy na poludnie. W niektérych przebadanych wsiach mieszkancy uwazali
sie juz za Lachow, podczas, gdy ich poinocni sasiedzi moéwili o nich, ze sg Goé-
ralami. Reinfuss odnalazl §lady dawniejszej kultury goralskiej tez na péinoc
od omawianej tu granicy (zob. mapa 3.). Jednakze $wiadomos¢ bycia Lacha-
mi ograniczala sie do nielicznych miejscowosci bliskich wyznaczonej granicy,
dalej ku péinocy nazwa ta z reguly nie byla znana. Okre$lenia Lachy i Gorale
pozostawaly zywe na pograniczu i zrozumiale przez obie strony.

Pézniej wyjasnienie Romana Reinfussa poglebil Jan Wielek. Jego zdaniem:

[...] nasilone i wielostronne oddzialywanie kultury krakowskiej na stoja-
ce na nizszym poziomie gospodarczym i kulturalnym peryferyjne obrzeza
goralszczyzny doprowadzilo do powstania obszaru przejsciowego. Ludnosé¢
tego pogranicza wolala sie okresla¢ jako ludno$¢ lachowska, Lachami tez
byta nazywana przez rdzennych Goérali. Wszystko to spowodowalo prze-
suniecie sie granicy Goralszczyzny ku poludniowi i wydzielenie sie terenu,

na ktérym wystepowaly réwnolegle i pewne elementy kultury goralskiej

19 ]. OBREBSKI, Problem etniczny Polesia, ,,Sprawy Narodowos$ciowe”, R. 10: 1936, z. 1-2, s. 1-21.
20 R. REINFUSS, Pogranicze krakowsko-géralskie. .., s. 251.

21 Poglad ten podzielal Z. SZEwczyk (Strdj ludowy...), znawca ubioréw z terenu Myslenickiego i Szczy-
rzyckiego.
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(sukienne, biale portki goralskie, gunie, kapelusze goralskie) i nowsze, bar-
dziej eksponowane elementy przyniesione od Krakowiakéw (Iniane gorni-

ce, kaftany, wypuszczane na portki dlugie koszule)*2.

Jan Wielek sadzi nawet, ze pewne zachowane elementy, jak tradycje stroju
goralskiego czy koszarowego pasterstwa, a takze relikty gwary goralskiej (wy-
razy typu: gunia, baca, gazda, koszar, wetula) moga postuzy¢ jako wyznaczni-
ki obszaru Lachéw. Wyjasnienie to zdaje si¢ prawdopodobne, aczkolwiek nie
ttumaczy genezy etnonimu ,,Lach”. Nazwe te odnotowano we wsiach przy gra-
nicy z goéralszczyzna, w miejscowosciach polozonych dalej od tej granicy po-
jawiata sie ona rzadko lub w ogéle nie wystepowala. Natomiast gorale uwaza-
li Lachéw za mieszkancéw terendw réwninnych, na péinoc od géralszczyzny
(zob. mapy 3.i4.).

Przyjmuje za Zdzistawem Stieberem, Franciszkiem Stawskim i Mieczysta-
wem Karasiem, Ze nazwa ,,Lach” na okreslenie polskich rolnikéw zostata ,,za-
wleczona” przez péznych osadnikéw karpackich wschodniego pochodzenia.
Nie jest ona nacechowana negatywnie. Przyjeli ja niektorzy najblizsi sasiedzi
cze$ciowo réznigcy sie kulturowo od Gérali. Dalsi sasiedzi, ktorzy w ostatnich
paru wiekach nosili nazwe Podgérzan i Mazuréw, Gérali widywali wowczas,
gdy ci przybywali, szukajac pracy przy zniwach i mlocce, handlujgc kwiczota-
mi, owocami lub wyrobami z drewna, wzglednie w celach pielgrzymkowych.
Wprawdzie dowiadywali si¢ przy tej okazji, ze sami s Lachami, ale nazwy tej
nie przejmowali, nie byto bowiem takiej potrzeby*®. Lachow spotykamy jesz-
cze dalej na zachodzie, w sgsiedztwie Woltochéw oraz Gérali $lgskich i moraw-
skich. Ale i tu powyzsze wyjasnienie jest przydatne.

Wisréd osadnikéw na terenach Karpat Pétnocnych znalezli sie Wofosi /
Watasi*. Ich poczatkéw szuka sie na Potwyspie Batkanskim i/lub terenach

rumunskich (Woloszczyzna, Moldawia), skad mieli przywedrowaé wzdluz

292 ] WIELEK, Strdj Lachéw Limanowskich..., s. 26, 27.

25 Wprawdzie L. Mlynek widzialby Lachéw nawet na péinoc od gérnej Wisty, ale inni autorzy tego et-
nonimu na tak szerokim terytorium nie poswiadczaja.

2 Prawdopodobnie nazwa Lach jezykowo nie ma nic wspélnego z nazwa Watach/Walach, ale skoro tym
ostatnim zawdzigczamy upowszechnienie apelatywu Lach, to zasadne byloby takze rozwazenie genezy
Wotochéw. Jest ona jednak nieporéwnanie bardziej skomplikowana.
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tuku karpackiego i/lub przez tereny wegierskie, przynoszac ze sobg model pa-
sterstwa gorskiego?®. Na terenach podkarpackich w potudniowo-wschodniej
Polsce w paru ostatnich wiekach nazwa Wofosi / Walasi byta gléwnie synoni-
mem pasterzy owiec, co przekonujaco udowadnia Mieczystaw Kara$. Wolosi
| Watasi przejeli ruska nazwe Lach, ktéra oznaczali polskich rolnikéw gospo-

darujacych w dolinach i na nizu.

Czyli dla najdawniejszego okresu opozycja pasterz : rolnik — walach : lach,
a dopiero z czasem awansujacy i poparty autorytetem literackiej polszczy-
zny, niegdy$ ujemnie nacechowany géral opozycje te naruszyt w sensie geo-
graficznym wypierajac na wschodzie obszaru [okreSlenie] watach, ktory
z kolei zachowal si¢ jedynie na zupelnej peryferii, mianowicie na pograni-

czu polsko-czesko-stowackim®®.

Obecno$¢ Lachéw na polskim Podkarpaciu wyjasniano zatem w dwojaki
sposodb. Jan Czekanowski widzial w nich swoiste echo czasow, kiedy to na sze-
rokim styku polsko-ruskim istniata hipotetyczna organizacja przedpanstwo-
wa zorganizowana przez Lachéw pochodzenia celtyckiego, a jej $ladéw upatry-
watl w roli politycznej Matopolan z czaséw poprzedzajacych powstanie Polski.
Nazwa miataby towarzyszy¢ nadwislafiskim rolnikom prgcym dolinami rzek
w strone potnocnych Karpat, gdzie rozpoznata ich ludno$¢ rusko-wotoska i Sto-
wacy. Hipoteza Czekanowskiego zawiera elementy niemozliwe do weryfika-
cji, aczkolwiek jest interesujaca, gdyz ,wyjasnia” nie tylko obecno$¢ Lachéw
na potudniowym, ale jednoczesnie takze na wschodnim pograniczu Polski.

Inaczej patrza na ten problem jezykoznawcy. Oni réwniez zauwazaja sta-
rozytno$¢ nazwy Lachy na pograniczu polsko-ruskim, ale pojawienie si¢ jej na
potudniu Polski i skraju Moraw przypisuja pdzniejszemu przeniesieniu przez
jezykowo i kulturowo odmienng ludno$¢ wotoska i rusko-wotoska. Tu nazwa

Lachy jest uzywana przez ludno$¢ goéralska na okreslenie polskich sgsiadow.

25 Zob. np. K. DOBROWOLSKI, Elementy rumutisko-batkariskie w kulturze ludowej Karpat Polskich (Stresz-
czenie), Warszawa 1938.

26 M. KARAS, Lach i Watach..., s. 126; takze J. Stika, Ndzvy Lach..., s. 97-102.
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Na polskim Podkarpaciu przekonanie o istnieniu Lachéw zywili Gorale
i cze$¢ Lemkéw, ktorzy znali swojg granice i umieszczali Lachdw na pétnoc od
niej. Jej $wiadomo$¢ mieli takze najblizsi sasiedzi, przez Gorali nazywani La-
chami, zwykle akceptujacy te nazwe, a niekiedy nawet poglad, ze Lachy roz-
poscieraja sie ku péinocy, w strone Wisty. W glebi tak okreslonego terytorium
lachowskiego $wiadomos¢ bycia Lachami nie jest jednak znana*”. Spotykamy
tam, liczac od zachodu, Slgzakéw i Krakowiakéw/Podgérzan, a z drugiej — Ma-
zuréw. Nie pierwszy raz badacze uznajg argument pars pro toto za przydatny
w ustalaniu granic i terytoriéw grup etnicznych/etnograficznych. Stwierdzi¢
zatem mozna, ze etnonim Lachy byt okresleniem mieszkancdw pogranicza go-
ralsko-krakowskiego i goralsko-$laskiego, we wschodniej cze$ci — ludnosci pol-
skiej graniczacej z ruska, a nie wiekszego terytorium lachowskiego, co sugero-
wali Ludwik Mlynek i Jan S. Bystron.

Wyniki badan ankietowych z lat 2008-2012, ktére przeprowadzitem wéréd
studentéw studiéw dziennych i podyplomowych (a za ich posrednictwem réw-
niez wérdd ich rodzicéw) oraz stuchaczy Uniwersytetu Trzeciego Wieku w Cie-
szynie, Jastrzebiu-Zdroju i w Katowicach, zdaja sie $wiadczy¢ o zanikaniu wiedzy
0 Lachach®®. Respondenci znaja Lachéw ze szkoty, z powiesci (gléwnie z Trylo-
gii H. Sienkiewicza) i z telewizji. Niektdrzy styszeli o Lachach Sgdeckich. Wie-
dza o Lachach - ,,najblizszych sasiadéw” Watachéw i Gorali jest jeszcze zywa
tu i dwdzie w Cieszynskiem po obydwu stronach granicy polsko-czeskiej. Wy-
znacznik etniczny w postaci odmiennych strojéw ludowych wprawdzie nalezy
juz do przeszlosci, ale etnonimy bywajg trwalsze (zob. tabela 6.), nawet w przy-

padku, gdy oznaczajg nieistniejaca grupe.

27 Mieszkancow obszaréw sasiadujacych z goralszczyzng od pétnocy J. Karrowicz (Lud..., s. 140) na-
zywa Doliniakami. Te wyraznie topograficzng nazwe spotykamy tu i 6wdzie, np. w Jaworkach pow. no-
wotarski, gdzie Lachami nazywaja ,,najblizszych Dolan kolo Sacza” (M. KARAS, Lach i Walach...,s. 117),
a takze w Cieszyniskiem: ,,Ludno$¢ réwnin na pétnoc od Cieszyna [nazywaja] Lachami albo Dolakami”
(A. FISCHER, Lud polski..., s. 16). Cieszyniscy Watasi nazywani sg przez potudniowych sgsiadow (Gora-
li) Délanami (K. MoszyNsK1, Kultura ludowa Stowian. .., s. 831).

2% Wigkszos¢ respondentéw o nich nie styszata.
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